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Vypraveno dnem predani k poStovni pfepravé vyznacenym na obalce provozovatelem postovni sluzby, dnem
odeslani datové zpravy z datové schranky Statniho Ustavu pro kontrolu Iéciv, v pfipadé osobniho doruceni dnem
predani adresatovi.

ROZHODNUTI

Statni Ustav pro kontrolu Ié¢iv, se sidlem v Praze 10, Srobarova 48 (déle jen ,Ustav*) jako orgén pfislu$ny podle
§ 7 pism. b) zdkona ¢.40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni zdkona ¢.468/1991 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o regulaci
reklamy“), vydava v souladu s ustanovenim § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni fad“) a § 93 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o
nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky”) toto rozhodnuti:

Obvinény, obchodni spole¢nost Medicaderma s.r.o., IEO 03491986, se sidlem Okruini 1518, Beroun - Mésto,

266 01 Beroun (dale jen ,obvinény“) se timto rozhodnutim vydanym pod sp. zn. sukls56125/2023 a &. j.
sukl92536/2023 shledava vinnym ze spachani trvajicich prestupkt uvedenych v ustanoveni

1) § 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy, ktery spachal tim, Ze jako zpracovatel

v obdobi predchazejici datu 12. 6. 2022 zpracoval reklamu zaméfenou na Sirokou verejnost na
humanni lécivy pfipravek VITAMIN C INJEKTOPAS, jehoZ vydej je vazan na lékarsky predpis,
Sifenou  od 12. 6. 2022 do 12. 7. 2022 na  webovych  strankach
https://medicaderma.cz/dermatologie/infuze-vitaminu-c pod nazvem ,Infuze vitaminu C*, pfi¢emz

reklamni material obsahuje prostfednictvim vyobrazeni lécivého pripravku na fotografiich a
pfipojeného textu reklamu na humadnni léCivy pfipravek VITAMIN C INJEKTOPAS a ddle
prostrednictvim tvrzeni o infuzich vitaminu C reklamu pomoci nepfimého odkazu na tento humanni
|éCivy pripravek, ktery je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu ve formé koncentratu
pro infuzni roztok, jehoZ vydej je vazan pouze na lékarsky predpis,

¢imz porusil povinnost uloZzenou v § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy,

2) § 8a odst. 3 pism. d) zdkona o regulaci reklamy, ktery spachal tim, Ze jako zpracovatel
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v obdobi predchazejici datu 12. 6. 2022 zpracoval reklamu zaméfenou na Sirokou verejnost na
humanni [éCivy pripravek BOTOX, jehozZ vydej je vdzan na lékarsky predpis, Sitenou od 12. 6. 2022
do 12. 7. 2022 na webovych strankach https://medicaderma.cz/oblibene-zakroky/botox

pod nazvem ,BOTOX"“, ktera obsahuje prostrfednictvim uvedeni ndazvu lécivého pripravku
v reklamnim textu na webovych strankach reklamu na humanni léCivy pripravek BOTOX, jehoz vyde;j
je vazan pouze na lékarsky predpis,

¢imzZ porusil povinnost uloZzenou v § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy,

a v souladu s ustanovenim § 8a odst. 7 pism. b) zakona o regulaci reklamy se mu uklada uhrnna pokuta ve
vySi

340.000,- K¢
(slovy: tFi sta CtyFicet tisic korun ceskych),

kdyz za oba vySe uvedené pi‘estupky v ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zdkona o regulaci reklamy lze dle
ustanoveni § 8a odst. 7 pism. b) zakona o regulaci reklamy uloZit pokutu aZ do vyse 2.000.000,- K¢.

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Géet Ustavu u CNB Praha €. G¢tu
3754-623101/0710, jako variabilni symbol uvedte ¢islo 9010002023. Bezhotovostni platby uskuteénované
bankovnim prevodem oznacte konstantnim symbolem 1148, platby placené postovni poukazkou oznacte
konstantnim symbolem 1149.

Obvinénému se podle § 79 odst. 5 spravniho fadu, uklada povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi

1.000,- K¢
(slovy: tisic korun ¢eskych).

Naklady Fizeni jsou splatné do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na G¢et Ustavu u CNB
Praha ¢. 4. 3754-623101/0710), jako variabilni symbol uvedte ¢islo 9510004023.

Odavodnéni

Ustav v ramci $etfeni vedeném s obvinénym pod sp. zn. sukls138959/2022 proset¥il pfipad mozného poruseni
§ 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy, kde se uvadi, Ze predmétem reklamy zamérené na Sirokou
vefejnost nesmi byt humanni |éCivé pripravky, jejichZz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis. Pfedmétem
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Setfeni byla reklama uvefejnénd na webovych strankach https://medicaderma.cz/dermatologie/infuze-

vitaminu-c propagujici infuze vitaminu C — pfipravek VITAMIN C INJEKTOPAS a reklama uvefejnénd na
webovych strankach https://medicaderma.cz/oblibene-zakroky/botox propagujici humanni lééivy prFipravek
BOTOX.

Popis reklamy:

VITAMIN C INJEKTOPAS

,Infuze vitaminu C“

Vitamin C se podili na mnoha procesech v lidském téle a jeho nedostatek miZe vzniknout pri akutnich a
chronickych infekcich, chronickych zdnétlivych onemocnénich, po operacich, pfi pravidelném koufeni cigaret.
Jeho infuzni aplikace ma pozitivni vyznam jako prevence unavy a stresu, prevence viroz a jinych onemocnéni, pri
poruchdch imunity, pfi alergiich, pri lupénce a ekzémech, téz urychluje hojeni ran.

Pred zdkrokem neni nutnd Zddnd zvldstni priprava. Aplikace probihd nitroZilnim poddnim, tedy jednoduchym
vpichem, a postupnym odkapdvdnim vitaminu C v jeho tekuté formé. Celd terapie trvd 20 — 30 minut pfi relaxaci.
Doporucujeme aplikaci 1 — 2x tydné, celkem 4 — 6x”.

Pod timto se nachdzeji dvé fotografie. Na prvnich z nich je ruka, kterd drZi lahvicku pfipravku Vitamin C
Injektopas a vedle ni je obrdzek horni koncetiny do které je aplikovdna infuze. Na druhé fotografii je zobrazena
lahvicka pfipravku Vitamin C Injektopas, za kterou je vyskldddno nékolik baleni tohoto lécivého pripravku.
Ndsleduje tento text:

,Pozdkrokovd péce: Po aplikaci infuze se Ize vrdtit k béZnym Cinnostem bez vyrazného omezeni. Je potreba dbdt
na normadlni pitny reZim (min 2 L tekutin denné) a vyvarovat se uZivani diuretickych léka.

Vice informaci muZete ziskat napriklad zde”. Pri kliknuti na tento odkaz je Ctendr presmérovdn na strdnky
www.pascoe.cz”, Text ddle pokracuje:

,Cenik

990 K¢ / 1 aplikace

balicek 5+1 zdarma

Lze koupit i formou ddrkového poukazu — kontaktujte nds

Objednejte se k nam...

Po této rezervaci Vds budeme telefonicky kontaktovat a upfesnime vse potrebné”. Pod timto ndsleduje formuldr,
ktery Ize vyplnit a odeslat.

BOTOX

,Botox”

Botox resi predevsim vrdsky na Cele, oblast mezi obo¢im (mracivku) a vrdsky kolem oci. Efekt spociva v docasném
utlumeni mimickych svalil. Diky této metodé se vrdsky stdvaji mél¢imi nebo vymizi zcela. Efekt nastupuje po 48
— 72 hodindch a trvd okolo 6 — 8 mésici. Pri opakované aplikaci se efekt prodluZuje.

Botulotoxin vyZaduje opatrné zachdzeni a pfesné ddvkovdni. Zdsadni roli hraje znalost, zkuSenost a jistd ddvka
estetického citéni oSetfujiciho lékare. Kombinaci Botulotoxinu a kyseliny hayluronové dokdZeme zménit pfisny
vyraz tvdre aZ na dobu 9 — 12 mésic(i”. Pod timto je fotografie Zeny pred a po aplikaci pripravku. Text ddle
pokracuje:

,Cenik
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150 K¢ / jednotku, obvykly pocet jednotek:

o Celo 20-30 jednotek
o mezi obo¢im 20 — 25 jednotek
o zevni ocni koutky 15-20 jednotek

Lze koupit i formou ddrkového poukazu — kontaktujte nds

Objednejte se k nam...

Po této rezervaci Vds budeme telefonicky kontaktovat a upresnime vse potrebné”. Pod timto ndsleduje formuldr,
ktery Ize vyplnit a odeslat.

Obvinénému byla dne 11. 7. 2022 dorudena vyzva, ve které Ustav pozadoval sdéleni Gdaji o zadavateli,
zpracovateli a Sifiteli reklamy, Udaje o druhu komunika¢nich médii, kterymi byla reklama Sifena, datum, kdy
byla zaddna a kdy byla zpracovdna, Udaje o ¢asovém obdobi, kdy byla Sifena, udaje o celkovém mnoZstvi
vytisténych a skutecné rozdistribuovanych reklam. Dale byl poZadovan original reklamniho materidlu a
vyjadreni se spolecnosti k pfedmétu Setfeni.

Obvinény Ustavu sdélil, Ze od 12. ¢ervna 2022 ma spustén novy web. Fotografie pro tento web pofizoval
obvinény vlastnimi silami. Reklamu tudiZ zpracoval sam a $ifil ji pouze na svych webovych strankach, a to od
doby spusténi nového webu (12.6.2022) do odstranéni sdéleni 12.7.2022, tedy ihned po obdrzeni vyzvy od
Ustavu. Jako zadavatel webovych stranek si obvinény skute¢nost, 7e obsahem novych webovych stranek
porusuje zakon, vibec neuvédomil. Napraveni vyse uvedeného stavu obvinény obratem zafidil ihned po
obdrzeni vyzvy od Ustavu.

Vye uvedené podklady jsou soucasti spisu vedeného Ustavem pod sp. zn. sukls138959/2022.

Ustav povaZoval vyse uvedené skuteénosti za prokazané a dne 1. 3. 2023 vydal piikaz sp. zn. sukls56125/2023,
. j. sukl56125/2023 (déle jen ,pfikaz“), kterym uloZil obvinénému za spachani prestupkd uvedenych v
ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zdkona o regulaci reklamy pokutu ve vysi 340.000,- K¢. Tento pfikaz byl
obvinénému dorucen dne 6. 3. 2023.

Ustavu byl dne 10. 3. 2023 dorucen odpor z tého? dne proti vy$e uvedenému piikazu. Odpor byl poddn véas.
V souladu s ustanovenim § 150 odst. 3 spravniho radu byl pfikaz véasnym podanim odporu zrusen a spravni
fizeni o prestupku pokracovalo. Odpor nebyl odGvodnén.

Ustavu bylo dne 17. 3. 2023 doruéeno podani obvinéného, ve kterém Ustav informuje, Ze bere odpor zpét.
Soucdsti tohoto podani byla informace o tom, Ze obvinény jiz pokutu uhradil.

Ustav dne 21. 3. 2023 vydal sdéleni o podaném odporu sp. zn. sukls56125/2023, €. j. sukl72883/2023. Soudasti
sdéleni bylo usneseni o stanoveni lhlty pro predloZeni navrh(, dikaz(, pfipadné jinych tvrzeni v délce 10 dn(
od doruceni tohoto usneseni. Usneseni bylo obvinénému doruceno dne 21. 3. 2023. Obvinény byl v rdmci
sdéleni informovan o tom, Ze odbor v souladu se spravnim radem nelze vzit zpét, tudiz spravni fizeni po podani
odporu jiz musi ze zdkona probéhnout a musi byt zakonceno rozhodnutim.

Dne 22. 3. 2023 bylo Ustavu doruceno vyjadieni obvinéného, ve kterém Ustavu sdéluje, 7e 7adné dlikazy ani
navrhy necini.
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Ustav dne 23. 3. 2023 vydal sdéleni o ukonéeni zjistovani podklad( pro rozhodnuti sp. zn. sukls56125/2023,
¢.j. sukl74973/2023. Soucasti sdéleni bylo usneseni, ve kterém byla obvinénému stanovena Ihita pro vyjadreni
se k podkladlim pro rozhodnuti.

Dne 29. 3. 2023 bylo Ustavu doruceno vyjadieni obvinéného, ve kterém Ustavu sdéluje, ze 74dné dlikazy ani
navrhy necini.

K vy$e uvedenému Ustav uvadi nasleduijici:

Ustav posoudil a zhodnotil dikazy ziskané v pribéhu $etieni podnétu a uvadi k nim nasledujici. Ustanoveni
§ 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy stanovi, Ze ,,Pfedmétem reklamy zamérené na sirokou verejnost
nesmi byt humdnni IéCivé pripravky, jejichZ vydej je vdzdn pouze na lékarsky predpis.”

Vyrok I. bod 1)

Sdéleni na webovych strankidch https://medicaderma.cz/dermatologie/infuze-vitaminu-c  obsahuje

prostfednictvim vyobrazeni pfipravku na fotografiich a pfipojeného textu reklamu na humanni |éCivy pfipravek
VITAMIN C INJEKTOPAS. Ddle obsahuje prostfednictvim tvrzeni o infuzich vitaminu C reklamu pomoci
neprimého odkazu na tento humdnni léCivy pfipravek, ktery je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském
trhu ve formé koncentratu pro infuzni roztok a jeho vydej je vazan pouze na lékarsky predpis.

Vyrok I. bod 2)

Sdéleni na webovych strankach https://medicaderma.cz/oblibene-zakroky/botox obsahuje prostfednictvim

uvedeni ndzvu lécivého pripravku v reklamnim textu na webovych strdnkach reklamu na humanni lécivy
pfipravek BOTOX, jehoZ vydej je vazan pouze na lékafsky predpis.

Reklama na |écivy pripravek vdzdny pouze na lékafsky predpis je povolena pouze v pfipadé, pokud je sméfovéana
na odborniky, predmétna reklama vsak byla urcena Siroké verejnosti a byla Sifena prostiednictvim webovych
stranek urcéenych Siroké verejnosti.

Ustav uvadi, Ze v daném pfipadé bylo poruseno dilezité ustanoveni zdkona o regulaci reklamy tykajici se obsahu
reklamy. V oblasti tak citlivé, jakou je reklama na humanni lécivé pripravky, je nutno dbat na to, aby reklama
splfiiovala veskeré podminky stanovené zakonem o regulaci reklamy, pticemz podminka toho, aby reklama na
léCivé pfFipravky, jejichz vydej je vazan na lékarsky predpis, nebyla sméfovana na Sirokou verejnost, je
podminkou primarni, je totiz potfeba vidy na prednim misté sledovat ochranu lidského zdravi a poskytovat tak
laické verejnosti pouze informace, které ji jsou urceny a které jsou pro ni pochopitelné. V této souvislosti je
tfeba upozornit na skutecnost, Ze reklama vzdy slouZi k podpofe prodeje ¢i nakupu vyrobku nebo sluzeb, to je
jeji defini¢ni znak, od kterého nelze odhlédnout, a proto zakon ve svych ustanovenich chrani toho, komu jsou
takovéto vybérové informace preddavany. Z tohoto pohledu ma adresat reklamy pozici slabsiho subjektu, jemuz
zakon prioritné oproti reklamujicimu subjektu poskytuje ochranu tim, Ze reklamu reguluje s ohledem na zajmy
Siroké verejnosti.
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Vysoka nebezpecnost této reklamy dale tkvi v tom, Ze pacient na zakladé predmétné reklamy muize nabyt dojmu
o vhodnosti léCivého pripravku, i kdyz tomu tak nemusi viibec byt, pricemz sdm neni schopen predkladanou
informaci posoudit. V pfipadé lécivého pfipravku VITAMIN C INJEKTOPAS infuze neni primarné pacientovi
predepsana lékafem na zdkladé jeho zdravotniho stavu, ale na zakladé ovlivnéni laika reklamou, ktera by mu
neméla byt vibec Sifena. V tomto pripadé ma navic pacient moznost si pripravek véetné aplikace zakoupit.
Predmétem tohoto nakupu je pripravek, jehoz vydej je vazany na lékarsky predpis. Pacient si v tomto pfipadé
pfipravek sdm naordinuje a zakoupi. V pfipadé léCivého pfipravku VITAMIN C INJEKTOPAS je v reklamé zminéno,
Ze aplikace tohoto pfipravku , ma pozitivni vyznam jako prevence Unavy a stresu, prevence virdz a jinych
onemocnéni, pfi poruchdch imunity, pfi alergiich, pfi lupénce a ekzémech, téz urychluje hojeni ran“. Ddle
reklamni prispévek informuje pacienty o tom, Ze pred zakrokem neni nutna zadna zvlastni pfiprava a po jeho
aplikaci se Ize vratit k béZnym Cinnostem bez vyrazného omezeni's upozornénim, Ze je potreba dbat na normalni
pitny rezim a vyvarovat se uzivani diuretickych lék(. Aplikace tohoto pfipravku je tedy prezentovand vyhradné
vyzdvihovanim jeho pozitivnich vlastnosti. Z SPC ptipravku je vSak jasné patrné, Ze infuzni aplikace pfipravku
VITAMIN C INJEKTOPAS je v nékterych ptipadech kontraindikovana (Pfipravek nesmi byt aplikovan pacientim s
oxaldtovou urolitidzou a onemocnénimi spojenymi s patologii metabolismu Zeleza a jeho ukladanim
v organismu) a v nékterych ptipadech je potfeba dbat zvldstni opatrnosti, protoze intravendzni podani vysoké
davky pfipravku mze v disledku tvorby krystall oxalatu vdpenatého v ledvinach a nasledného vzniku urolitidzy
vést k akutnimu selhani ledvin. U pacientl s nedostatkem erytrocytarni glukézo-6-fosfatdehydrogenazy byl pfi
vys$sich davkach kyseliny askorbové (4 g denné) v jednotlivych pripadech pozorovan vyskyt tézké hemolyzy. U
pacientl se znamymi chorobami dychacich cest (napf. obstrukéni a restrikéni bronchiadlni a pulmonalni
onemocnéni) mlzZe v jednotlivych pripadech pfi podani vysoké davky kyseliny askorbové (7,5 g a vice) dojit k
vyskytu akutni dyspnoe. Po podéni davky v fadu grami muze koncentrace kyseliny askorbové v moci stoupnout
natolik, Ze mUZe byt ovlivnéna validita vysetfeni riznych klinicko-chemickych parametrd, pripadné mohou byt
po gramovych davkach ziskany falesné negativni vysledky pti vySetfeni stolice na okultni krvaceni. Obecné
mohou byt zkresleny vysledky laboratornich vysetteni, pfi kterych se vyuzivaji chemické metody zalozené na
barevnych reakcich. Pfipravek md dle platného SPC rovnéz riziko interakci pfi soucasném uzivani s jinymi
[éCivymi pripravky. Kyselina askorbova muze snizZit Uc¢inek antikoagulancii, coZ je velmi nebezpecné a Zivot
ohroZujici. Sou¢asné podani kyseliny askorbové a flufenazinu vede ke sniZzeni koncentrace flufenazinu v plazmé,
soucasna aplikace kyseliny askorbové a kyseliny acetylsalicylové vede ke snizenému vylucovani kyseliny
acetylsalicylové a ke zvySenému vylucovani kyseliny askorbové v moci. Po parenteralni aplikaci kyseliny
askorbové je rovnéz narusena spolehlivost laboratorniho stanoveni hodnoty glykemie.

V pripadé |écivého pripravku BOTOX mad pacient rovnéZz moznost si pfimo zakoupit ptipravek véetné aplikace,
aniz by predtim navstivil Iékate a ten zhodnotil jeho zdravotni stav. | v této reklamé jsou prezentovdna vyhradné
pozitiva aplikace léCivého pripravku BOTOX i presto, Ze podani tohoto léCivého pripravku ma nezadouci Ucinky
a je v nékterych pfipadech kontraindikovano, nebo je pfi jeho aplikaci potieba zvlastni opatrnosti.

Z podklad(i shromazdénych v rdmci $etieni, které jsou soudasti spisu sp. zn. sukls138959/2022 méa Ustav za
prokazané, ze obvinény pro sebe zpracoval predmétnou reklamu vymezenou v bodé 1) a 2) vyroku, kterd byla
urcena Siroké verejnosti a byla Sifena prostfednictvim webovych stranek obvinéného, a to od 12. 6. 2022 do
12.7.2022.
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Ustav dale konstatuje, 7e oba prestupky jsou prestupky trvajicimi podle § 8 zakona o odpovédnosti za pFestupky,
kde je uvedeno, ze trvajicim prestupkem ,je takovy prestupek, jehoz znakem je jedndni pachatele spocivajici ve
vyvoldni a ndsledném udrZovdni protiprdvniho stavu nebo jedndni pachatele spocivajici v udrZovdni
protiprdvniho stavu, ktery nebyl pachatelem vyvoldn.”

Obvinény pro sebe zpracoval reklamu odporujici ustanoveni v § 5a odst. 2 pism. a) zdkona o regulaci reklamy,
ktera byla Sifena na webovych strankach obvinéného v obdobi od 12. 6. 2022 do 12. 7. 2022. Zvefejnénim
zpracované reklamy, ktera byla v rozporu se zakonem o regulaci reklamy, tedy okamzikem, kdy bylo zahajeno
jeji Sifeni, a tedy zacdala plsobit na své adresaty, obvinény vyvolal protipravni stav, ktery pak po celou dobu
jejiho &ifeni udrioval. Protipravni stav byl ukonéen a? tim, Ze obvinény po vyzvé Ustavu stdhnul reklamu ze svych
webovych stranek dne 12. 7. 2022. Jedna se tedy nepochybné o trvajici prestupek (srov. k tomu rozsudek
Méstského soudu v Praze €. j. 14 Ad 23/2018-62).

Z vy$e uvedeného méa Ustav za prokazané, ie se obvinény jako zpracovatel predmétné reklamy vymezené
v bodé 1) a 2) vyroku dopustil poruseni ustanoveni § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy, ¢imz
naplnil skutkovou podstatu prestupku dle ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy, za néjz
Ize v souladu s ustanovenim § 8a odst. 7 pism. b) ulozit pokutu aZ do vyse 2.000.000,- Kc.

Odlvodnéni vyse pokuty

Obvinény se tedy prokazatelné dopustil dvou prestupkd, za které lze uloZit dle zakona o regulaci reklamy
pokutu. Takové jednani je oznaceno jako soubéh prestupkd, kdy jeden pachatel spachal dva ¢i vice prestupkl
drive, nez byl za néktery z nich pravomocné potrestan. Obvinény svym jednanim, jez predstavuje vice skutka,
vzdy naplnil pfestupek pod stejnym paragrafovym oznacenim. V pripadé soubéhu je pfislusny spravni organ
povinen postupovat dle § 41 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky, ktery stanovuje, Ze: ,Za dva nebo vice
prestupky téhoZ pachatele projednanych ve spolecném fizeni se uloZi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho
se na pfestupek nejprisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, uloZi se sprdvni trest podle
ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejzdvaznéjsi.“ V konkrétnim soubéhu lze za oba prestupky uvedené
v ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zdkona o regulaci reklamy uloZit dle ustanoveni § 8a odst. 7 pism. b) zakona
ve vyroku I. v bodé 1), nebot je zde na fotografii zachyceno i originalni baleni humanniho lécivého ptipravku
VITAMIN C INJEKTOPAS. Ustav dale zkoumal, zda je v daném piipadé na misté postupovat i dle ustanoveni § 41
odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky, ktery je projevem zdsady asperacni, avSak dospél k nazoru, zZe
ackoli se obvinény dopustil dvou prestupkd, intenzita ohrozeni pravem chranénych zajm( nedosahla takové
miry, aby to oddvodniovalo zvyseni horni hranice pokuty dle uvedeného ustanoveni.

Pfi stanoveni vyse pokuty za vy$e uvedené prestupky Ustav postupoval v souladu s § 37 zékona o odpovédnosti
za prestupky a prihlédl k povaze a zdvaZnosti prestupku, k pfitéZzujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze
¢innosti obvinéného jako pravnické osoby.

Ve vztahu k prestupkdim uvedenym v bodé 1) a 2) vyroku I. Ustav shodné uvadi, e v daném pFipadé bylo
poruseno dlleZité ustanoveni zakona o regulaci reklamy tykajici se obsahu reklamy. V oblasti tak citlivé, jakou
je reklama na humadnni léCivé pripravky, je nutno dbat na to, aby reklama spliovala veskeré podminky
stanovené zakonem o regulaci reklamy, pficemzZ podminka toho, aby reklama na lécivé pfipravky, jejichz vydej
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je vazan na lékarsky predpis, nebyla smérovana na Sirokou verejnost, je podminkou primarni, je totiz potieba
vzdy na prednim misté sledovat ochranu lidského zdravi a poskytovat tak laické vefejnosti pouze informace,
které ji jsou uréeny a které jsou pro ni pochopitelné. Ustav jednani obvinéného povazuje za zdvainé, o ¢em?
svédci i skutecnost, Ze zakonoddrce za prestupek dle § 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy umoznuje
ulozZit pokutu az do vySe 2.000.000,- K¢.

Z hlediska zpUsobu spachani prestupku Ustav uvadi, Ze z pohledu Ustavu je vyznamny piedeviim mozny dosah
zpracované reklamy. Ustav v tomto ohledu uvadi, e dand reklama byla $ifena prostiednictvim sité internet, a
tudiz k této reklamé mél pfistup neomezeny pocet navstévnik( z fad Siroké verejnosti. Jako pritéZujici okolnost
hodnoti Ustav skuteénost, 7e se uvedeného jedndni obvinény dopustil ve vztahu ke dvéma lé&ivym piipravkiim,
jejichz vydej je vazan na lékarsky predpis.

K prestupku Ustav na zavér konstatuje, Ze v oblasti tak citlivé, jakou je reklama na humanni [&¢ivé pripravky, je
nutno dbat na to, aby reklama splfiovala veskeré podminky stanovené zakonem o regulaci reklamy, a to za
ucelem, aby jak odbornik, tak laicka vefejnost disponovala takovymi informacemi, které jsou jim dle zakona o
regulaci reklamy urceny.

Jako k polehéujici okolnosti p¥ihlédl Ustav k tomu, Ze obvinény v ramci $etieni ptipadu spolupracoval a poskytl
informace pozadované Ustavem.

Ustav konstatuje, 7e obvinény po vyzvé Ustavu ze dne 11.7. 2022 odstranil reklamni materidly ze svych
internetovych stranek. K této skute¢nosti prihlédl Ustav polehéujicim zpGsobem.

Ustav také piihlédl k tomu, Ze obvinény nebyl za poruseni zdkona o regulaci reklamy pied spachanim vyse
uvedeného prestupku pravomocné sankcionovan. K této skute¢nosti pihlédl Ustav polehéujicim zpsobem.

Ustav konstatuje, e dle Rozvahy v pIném rozsahu za rok 2020 zalozené ve Sbirce listin vykazal obvinény
nerozdéleny zisk ve vysi 1.311.000,- K¢. V Obchodnim rejstfiku neni u obvinéného zaznamendno exekucni ani
insolvenéni tizeni. Ustav ma s ohledem na tyto skute¢nosti za to, Ze uloZena pokuta by neméla vyrazné
negativné ovlivnit dalsi ¢innost obvinéného.

Z hlediska nasledk(l prestupkd prihlédl Ustav ve prospéch obvinéného ke skuteénosti, e v ramci vedeného
spravniho tizeni nebyl prokdzadn negativni dlsledek jeho vySe popsaného protipravniho jednani na verejné
zdravi. Tuto skute¢nost povazuje Ustav za polehéujici okolnost.

Po posouzeni viech vy$e uvedenych kritérii rozhod| Ustav o uloZeni pokuty ve vysi 340.000,- K&.

K ulozené vysi pokuty Ustav doddva, Ze je mozno vyuzit ustanoveni zakona €. 280/2009 Sb., dafiovy ad, ve znéni
pozdéjsich predpist (danovy Fad), a rozloZit placeni uloZzené pokuty do splatkového kalendare, a to az po dobu
6 let ode dne splatnosti pokuty. Danovy rad umoznuje, aby spravni organ pfislusny k vybrani pokuty, povolil

rozlozeni do splatek, jsou-li ddny podminky stanovené § 156 odst. 1 dafiového radu, kterymi jsou

a) neprodlena uhrada by pro danovy subjekt znamenala vaznou Ujmu,
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b) byla by ohroZena vyziva dafiového subjektu nebo osob na jeho vyZivu odkazanych,

c) neprodlena uhrada by vedla k zaniku podnikani dafiového subjektu, pficemz vynos z ukonéeni podnikani
by byl pravdépodobné nizsi neZ jim vytvorena dan v pristim zdafovacim obdobi,

d) neni mozné vybrat dan od danového subjektu najednou, nebo

e) ocekava ¢astecny nebo Uplny zanik povinnosti uhradit dar.

Existenci téchto podminek je nutné prokazat.
O povoleni splatek rozhoduje spravni organ v samostatném fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze obvinény vyvolal sprévni fizeni o prfestupku porusenim své prdvni povinnosti, uloZil mu
Ustav v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit pausalni ¢astkou stanovenou v
§ 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych nakladd a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladl fizeni, naklady fizeni ve vysi 1.000,- K¢.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat podle § 81 a nasl. zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni
pozdéjsich predpisl, u Statniho Ustavu pro kontrolu léciv odvolani, a to ve |hité do 15 dnd ode dne jeho
doruéeni. O odvoldni rozhoduje Ministerstvo zdravotnictvi CR.

otisk Uredniho razitka

Mgr. Lucie Polivkova
Vedouci Oddéleni prestupkového
Statniho ustavu pro kontrolu léciv

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne: 3. 5. 2023
Vyhotoveno dne: 10. 5. 2023

Za spravnost odpovida: JUDr. Jan Strouhal v.r.
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