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ADRESAT ZASTOUPEN ADRESA PRO DORUCEN{

Lékarsky dim v Mezibranské s.r.o. Mgr. Andrea Pacltova, advokatka Mgr. Andrea Pacltova, advokatka
Mezibranska 1367/21 ev. ¢. ¢ak 8620 ev. ¢. ¢ak 8620

110 00 Praha 1 — Nové Mésto Sadova 1324 Sadova 1324

1CO: 262 06 846 28002 Kolin 28002 Kolin

Spisova zn. sukls269890/2023 Vyfizuje/linka Datum

€. jedn. sukl53191/2024 _ 1.3.2024

Vypraveno dnem preddani k postovni pfepravé vyznacenym na obdlce provozovatelem postovni sluzby, dnem
odeslani datové zpravy z datové schranky Statniho Ustavu pro kontrolu léciv, v pfipadé osobniho doruceni
dnem predani adresatovi.

ROZHODNUTI

Statni Ustav pro kontrolu Ié¢iv, se sidlem v Praze 10, Srobarova 48 (déle jen ,Ustav*) jako orgén pfislu$ny podle
§ 7 pism. b) zdkona ¢.40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni zdkona ¢.468/1991 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o regulaci
reklamy“), vydava v souladu s ustanovenim § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni fad“) a § 93 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o
nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky”) toto rozhodnuti:

Obvinény, obchodni spole¢nost Lékafsky dim v Mezibranské s.r.o., I€: 26206846, se sidlem Mezibranska
1367/21, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto (dale jen ,obvinény“), zastoupeny na zakladé plné moci ze dne 9. 2.
2023 Mgr. Andreou Pacltovou, advokatkou, ev. ¢. CAK 8620, ICO 66245869, se sidlem Sadova 1324, 28002 Kolin,
se timto rozhodnutim vydanym pod sp. zn. sukls269890/2023 a €. j. sukl53191/2024 shledava vinnym ze
spachani trvajiciho prestupku uvedeného v ustanoveni

§ 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy, ktery spachal tim, Ze jako zpracovatel

v obdobi prfedchazejici poloviné cervna 2022 zpracoval reklamu zamérenou na Sirokou verejnost na humanni
[éCivy pFipravek VITAMIN C INJEKTOPAS, jehoZ vydej je vazan na lékafsky predpis, Sitenou v obdobi od poloviny
¢ervna 2022 do dne 11. 7. 2022

- vpodobé vystaveni na internetovych strankach https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-
vitaminu-c/ pod nazvem ,,Infuze vitaminu C“, pficemz reklamni materidl obsahuje prostfednictvim
uvedeni ndzvu lécivého pfFipravku Vitamin C Injektopas véetné ndzvu vyrobce — spolecnosti

Pascoe pfimy odkaz na humanni léCivy pfipravek Vitamin C Injektopas, ktery je jedinym
registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu, uréenym pro podani ve vysoké davce a formou infuze,
jehoz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis a dale reklamni materidl obsahuje prostfednictvim
tvrzeni o vysokodavkovanych infuzich vitaminu C nepfimy odkaz na tentyZ IéCivy pripravek
VITAMIN C INJEKTOPAS na vyse uvedenych internetovych strankdch a také na internetovych
strankdach https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/,
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¢imz porusil povinnost uloZenou v § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy,

a v souladu s ustanovenim § 8a odst. 7 pism. b) zdkona o regulaci reklamy se mu uklada pokuta ve vysi
170.000 K¢
(slovy: sto sedmdesat tisic korun ceskych),

kdyz za vySe uvedeny prestupek Ize uloZit pokutu aZ do vyse 2.000.000 K¢.

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Géet Ustavu u CNB Praha €. G¢tu
3754-623101/0710, jako variabilni symbol uvedte ¢islo 9010014023. Bezhotovostni platby uskuteérnované
bankovnim prevodem oznacte konstantnim symbolem 1148, platby placené posStovni poukdzkou oznacte
konstantnim symbolem 1149.

Obvinénému se podle § 79 odst. 5 spravniho radu, ukldda povinnost nahradit ndklady Ffizeni ve vysi

1.000,- K¢
(slovy: tisic korun ceskych).

Naklady Fizeni jsou splatné do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na tcet Ustavu u CNB
Praha ¢. 4. 3754-623101/0710), jako variabilni symbol uvedte ¢islo 9510002524.

Odtivodnéni

Ustav v ramci $etieni vedeném s obvinénym pod sp. zn. sukls138938/2022 prosettil pifipad mozného poruseni
§ 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy, kde se uvadi, Ze predmétem reklamy zamérené na Sirokou
vefejnost nesmi byt humanni |éCivé pripravky, jejichZz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis. Pfedmétem
Setfeni byla reklama uverejnénd na webové strance https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-vitaminu-c/ a

https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/, propagujici infuze vitaminu C — pfipravek

Vitamin C Injektopas.

Popis reklamy:

na https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-vitaminu-c/

Strdanka obsahuje v horni cdsti ndsledujici text , Infuze vitaminu C*
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Vitamin C je ddleZity pro fungovdni lidského organismu. Podporuje spravné fungovdni vsech Zivotné ddleZitych
orgdnd. Ale kromé toho podporuje imunitni systém, ucinné sniZuje unavu a vyznamné pomdhd v lécbé
syndromu vyhoreni. Lidské télo neni schopno samo vytvdret VITAMIN C. Proto je nezbytné zajistit jeho vnéjsi
prisun.

NEDOSTATEK VITAMINU C VZNIKA:

e pfi akutnich a chronickych infekci

e chronickych zdnétlivych onemocnéni

® po operaci

e koufeni

V pfipadé nedostatku vitaminu C, Ize stravou vyrovnat deficit vitaminu jen ¢dstecné.

VYSOKODAVKOVA INFUZE NEDOSTATEK VITAMINU C DOPLNI NA POTREBNOU HODNOTU.

Infuzi Ize dosdhnout vysoké hladiny vitaminu C v krvi a do tkdni se jej tak dostane vice.

Potravou a tabletami takto vysokou hladinu v krvi nelze dosdhnout.

Infuze VITAMIN C - INJEKTOPAS spol. PASCOE

poskytujeme pod lékarskym dohledem.

1 ddvka (7,5g) - 1 000 K¢

4 davky (a 7,5g) - 3 500 K¢

Pro vice informaci a objedndni kontaktujte nasi recepci”.

Pod timto je strdnka rozdélena do dvou &dsti. V levém sloupci je sekce ,,Novinky“, ve které jsou zobrazené dvé
zpravy. Prvni z nich je datovand 8.12.2021 a obsahuje informaci o ockovani proti COVID-19, druhd z nich je
datovand 26.8.2021 a obsahuje ndsledujici text ,, ®Infuze vitaminu C

Od dnesniho dne nabizime vysokoddvkové infuze vitaminu C. Nacerpejte novou energii. Pro vice informaci a
objedndni kontaktujte nasi recepci”.

V pravém sloupci jsou informace o mimordadnostech v ordinacni dobé.

na https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/

»Infuze vitaminu C Od dnesniho dne nabizime vysokoddvkové infuze vitaminu C. Nacerpejte novou energii. Pro
vice informaci a objedndni kontaktujte nasi recepci”.

Obviné&nému byla dne 11. 7. 2022 dorudena vyzva (dale jen ,Vyzva 1“), ve které Ustav pozadoval sdéleni GdajC
o zadavateli, zpracovateli a Sifiteli reklamy uverejnéné na webovych strankach, udaje o druhu komunikaénich
médii, kterymi byla reklama Sifena, datum, kdy byla zadana a kdy byla zpracovana, Udaje o ¢asovém obdobi,
kdy byla Sifena, udaje o celkovém mnoZstvi vytisténych a skutecné rozdistribuovanych reklam. Dale byl
pozadovan original reklamniho materialu a vyjadfeni se obvinéného k predmétu Setreni.

Obvinény Ustavu ve svém vyjadieni, je? bylo Ustavu doruéeno dne 14. 7. 2022 sdélil, 7e zadavatelem,
zpracovatelem a &ifitelem je sam obvinény — spole¢nost Lékarsky diim v Mezibranské s.r.o., IC: 26206846,
Mezibranska 1367/21, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto. Reklama byla zvefejnéna v poloviné cervna 2022 a
odstranéna po obdrzeni vyzvy dne 11. 7. 2022. Spolecnost ddle uvedla , Sdéleni na nasich webovych strankdch
se primdrné netykalo humdnniho lécivého pripravku VITAMIN C INJEKTOPAS, ale obecné ucinki vitaminu C a
pricin vzniku jeho nedostatku. Konkrétni pripravek byl uveden aZ v souvislosti s cenou (v ramci ceniku), aby bylo
klientdm patrné, kolik stoji aplikace daného pripravku, ktery pouZivdme v nasem zarizeni. Nasim zamérem tak
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nebyla jakdkoli propagace (reklama) konkrétniho léCivého pripravku a s ohledem na zplsob uvedeni jeho ndzvu
jsme toho ndzoru, Ze v souladu s § 5 odst. 2 pism. c) zakona o regulaci reklamy se ustanoveni zdkona o regulaci
reklamy na posuzované sdéleni neaplikuje”.

Vzhledem k tomu, Ze obvinénym uvedena doba zverejnéni prispévku neodpovidala tomu, co bylo uvedeno na
vlastnich webovych strankach, byla obvinénému dne 6. 2. 2023 dorucena vyzva Il (dale jen , Vyzva II“), ve které
Ustav obvinéného informoval o tom, Ze z printscreenu stranky https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-

vitaminu-c/ je jednoznacné patrné, Ze soucasti stranky je i sekce ,novinky“, ve které je prispévek ,Infuze
vitaminu C Od dnesniho dne nabizime vysokoddvkové infuze vitaminu C. Nacerpejte novou energii. Pro vice
informaci a objedndni kontaktujte nasi recepci“, datovany 26. 8. 2021. Po rozkliknuti tohoto odkazu byl uzivatel
pfesmérovan na stranky https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/, kde se nachazela

informace ,Infuze vitaminu C Od dnesniho dne nabizime vysokoddvkové infuze vitaminu C. Nacerpejte novou
energii. Pro vice informaci a objedndni kontaktujte nasi recepci”.

Ustav déle obvinéného vyzval v souvislosti s pFispévkem ,Infuze vitaminu C“ v &asti webové stranky
https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-vitaminu-c/ oznacené jako ,novinky” a v souvislosti s internetovou

strankou https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/ ke sdéleni Gdaji o zadavateli,

zpracovateli a Sifiteli reklamy, datu, kdy byla zadana a kdy byla zpracovana a ke sdéleni tidajd o casovém obdobi,
kdy byla Sifena.

Obvinény v odpovédi na Vyzvu Il, dorué¢ené dne 15. 2. 2023 Ustavu sdélil, 7e zadavatelem, zpracovatelem a
Sitfitelem je spole€nost Lékarsky diim v Mezibranské s.r.o., IC: 26206846, Mezibranska 1367/21, 110 00 Praha 1
- Nové Mésto. K rozporu mezi datem, které spolecnost uvedla (Cerven 2022) a skutecné zobrazenym datem
v Casti stranky (26. 8. 2021) obvinény sdélil, Ze 26. 8. 2021 je datum, kdy obvinény prispévek vytvofil, nikoliv
datum uverejnéni. Obvinény nevylucuje, Ze prispévek tykajici se infuzi vitaminu C mohl byt na jeho strankach
v néjaké podobé uverejnén jiz dfive, ale tato informace neni zpétné dohledatelnd. Vzhledem k ¢asovému
odstupu od predmétného prispévku neni obvinény schopen uvést datum zaddni a zpracovani predmétnych
sdéleni. Obvinény dodava, Ze k Upravé prispévku v podobé, kterd je pfedmétem Setfeni, doslo v cervnu 2022,
kdy byl také prispévek v této podobé zverejnén.

Vyde uvedenad zjiténi jsou soucasti spisu vedeného Ustavem pod sp. zn. sukls138938/2022.

Ustav povazoval vy$e uvedené skute¢nosti za prokazané a dne 8. 11. 2024 vydal piikaz sp. zn. sukls269890/2023,
¢. j. sukl269890/2023 (dale jen ,pfikaz”), kterym uloZil obvinénému za spachani prestupku uvedeného v
ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zdkona o regulaci reklamy pokutu ve vysi 310.000,- K¢. Tento pfikaz byl
obvinénému dorucen dne 8. 11. 2024.

Ustavu byl dne 13. 11. 2023 dorucéen odpor ze dne 10. 11. 2023 proti vy$e uvedenému piikazu. Odpor byl podan
v€as. V souladu s ustanovenim § 150 odst. 3 spravniho fadu byl ptikaz véasnym poddnim odporu zrusen a
spravni fizeni o prestupku pokracovalo. Odpor nebyl odlvodnén.

Ustav dne 31. 3. 2023 vydal sdéleni o podaném odporu sp. zn. sukls269890/2023, ¢. j. sukl273623/2023.
Soucasti sdéleni bylo usneseni o stanoveni Ih{ty pro predloZeni navrha, dlikaz(, pripadné jinych tvrzeni v délce
10 dn0 od doruceni tohoto usneseni. Usneseni bylo doruceno dne 13. 11. 2023. Poslednim dnem Ihdty bylo 23.
11. 2023.
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Dne 22. 11. 2023 bylo Ustavu doru¢eno podani s ndzvem ,oddvodnéni odporu proti ptikazu“ (dale jen
,Odlvodnéni odporu®). V €asti I. OdGvodnéni odporu obvinény uvadi dosavadni procesni vyvoj fizeni, ve
kterém mu byl dorucen prikaz, jez byl neodlivodnénym odporem zrusen.

V casti Il. Odlivodnéni odporu obvinény uvadi, Ze Udajna reklama spocivala v nadpisu ,Infuze vitaminu C“ a
nasledném uvedeni vyznamu vitaminu C pro lidsky organismus a pficinach vzniku jeho nedostatku a na konci
tohoto sdéleni byla teprve informace o tom, Ze ,infuze VITAMIN C — INJEKTOPAS spol. PASCOE poskytujeme
pod lékarskym dohledem®, véetné uvedeni cen za jednotlivé davky. Obvinény nepopira, Ze ve sdéleni uved|
nazev konkrétniho lécivého pfipravku. Jeho zdmérem vsak nebyla propagace lécivého pripravku. Obvinény
v dobé zverejnéni viibec nevédél, Ze pfipravek Vitamin C Injektopas je jedinym registrovanym vitaminem C ve
formé koncentratu pro infuzni roztok na ¢eském trhu. Tuto skuteénost se dozvédél a7 od Ustavu. Cilem sdéleni
bylo pouze informovat klienty obvinéného o vyznamu vitaminu C pro lidsky organismus a moznosti absolvovat
tuto proceduru u obvinéného.

Ustav k ndmitce obvinéného spocivajici v tom, e se nejedna o reklamu na konkrétni humanni lé¢ivy pfipravek
uvadi nasledujici. Predmétem vyroku |I. tohoto rozhodnuti je sdéleni na internetové strance
https://medicalcentre.cz/cs/sluzby/infuze-vitaminu-c/ pod nazvem ,Infuze vitaminu C“, pfi¢emz reklamni

material obsahuje prostrednictvim uvedeni nazvu léCivého pripravku Vitamin C Injektopas véetné ndzvu vyrobce
— spolecnosti Pascoe pfimy odkaz na humanni léCivy pfipravek Vitamin C Injektopas, ktery je jedinym
registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu, ur¢enym pro podani ve vysoké ddvce a formou infuze, jehoz vydej
je vazan pouze na lékarsky predpis a dale reklamni material obsahuje prostfednictvim tvrzeni o
vysokodavkovanych infuzich vitaminu C nepfimy odkaz na tentyz léCivy pripravek VITAMIN C INJEKTOPAS na
vyse uvedenych internetovych strankach a také na internetovych strankach
https://medicalcentre.cz/cs/informace/infuze-vitaminu-c:94/.

Légivy pripravek VITAMIN C INJEKTOPAS, jak vyplyvd zvefejné dostupné databdze lé¢iv Ustavu:
https://prehledy.sukl.cz/prehled leciv.html#/detail-reg/0201313 je registrovan jako lékova forma koncentratu

pro infuzni roztok uréeny k podani ve vysoké davce.

Ustav k ndmitce obvinéného spocivajici v tom, Ze jeho jednani neni reklamou uvadi nasledujici. Ustanoveni § 1
odst. 2 zakona o regulaci reklamy stanovi, Ze reklamou se rozumi ozndmeni, predvedeni Ci jind prezentace Sifené

zejména komunikacnimi médii, majici za cil podporu podnikatelské Cinnosti, zejména podporu spotieby nebo

prodeje zboZi (...). Ustanoveni § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy stanovi, Ze pfedmétem reklamy

zamérené na Sirokou verejnost nesmi byt humdnni I€Civé pFipravky, jejichZ vydej je vdzdn pouze na lékarsky

predpis. Prispévek popsany vysSe vtomto rozhodnuti prostfednictvim jak pfimého odkazu uvedenim nazvu
léCivého pripravku a jeho vyrobce, tak prostfednictvim nepfimého odkazu na konkrétni humanni lécivy
pfipravek, jehozZ vydej je vazan na lékaFsky predpis, obsahuje sdéleni pro pacienty, které je mizZe motivovat,
aby trvali na jeho podani, a to zejména vzhledem ktomu, Ze sdéleni vyzdvihuje pouze pozitiva aplikace
pfipravku Vitamin C Injektopas (Vysokodavkova infuze nedostatek vitaminu C doplni na potfebnou hodnotu.
Infuzi I1ze dosdhnout vysoké hladiny vitaminu C v krvi a do tkani se jej tak dostane vice. Potravou a tabletami
takto vysokou hladinu v krvi nelze dosahnout) i presto, Ze jeho aplikace mizZe byt v nékterych pripadech
nevhodna, nebo kontraindikovana. Reklamni prispévek rovnéz opomiji nezadouci ucinky pripravku, coZ opét
mUzZe v adresatech reklamy vyvolat pocit o jeho naprosté bezpecnosti.
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VySe popsana prezentace (sdéleni) byla Sitena komunikacnimi médii (sit internet) a méla za cil podporu
podnikatelské ¢innosti, nebot obvinény je podnikajicim subjektem, ktery ma z povahy véci zajem na zvyseni
poptavky po svych sluzbach — v tomto pripadé po sluzbé spocivajici v aplikaci konkrétniho 1é¢ivého pfipravku,
na ktery je v ramci reklamniho sdéleni pfimo i nepfimo odkazovano. Déle byla prezentace zaméfena na Sirokou
vefejnost (sit internet) a jejim pfedmétem byl humanni lééivy pFipravek, jehoZ vydej je vazan na lékaFsky
predpis. Definicni znaky reklamy jsou tedy s odkazem na vySe uvedené jednoznacné naplnény.

Reklama byla zaméfena na Sirokou vefejnost, nebot reklamni sdéleni bylo umisténo na internetovych
strankdch obvinéného. Pokud je reklama Sifena pres internet, ma kni pfistup neomezené mnozstvi
potencialnich pacientl. Neomezenost adresatl je samotnou podstatou Sifeni reklamy na internetu. Z tohoto
dlvodu se jedna o reklamu zamérenou na Sirokou verejnost.

Na samotné sdéleni uvedené ve vyroku, které je reklamou, je nutné nahlizet komplexné jak z pohledu pfimého
odkazu spocivajiciho v uvedeni ndzvu konkrétniho lééivého pfipravku, tak z pohledu nepfimého odkazu
spocivajiciho v uvedeni tvrzeni o vysokodavkovanych infuzich vitaminu C. Pravé v pripadé nepfimého odkazu se
uplatni okolnost, Ze IéCivy pripravek VITAMIN C INJEKTOPAS je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském
trhu, uréenym pro podani ve vysoké ddvce a formou infuze, jehoZ vydej je vazan pouze na lékarsky predpis.
Tento nepfimy odkaz je vSak upozadén tim, Ze obvinény ve sdéleni uvadi konkrétni nazev lécivého pripravku
VITAMIN C INJEKTOPAS vcetné jeho vyrobce obchodni spolecnosti Pascoe, diky kterému je adresatovi reklamy
jednoznacné, o jaky lécivy pripravek se ve sdéleni jedna.

Obvinény v ¢asti Il. Odtivodnéni odporu dale uvadi, Ze rozumi skutecnosti, Ze sdéleni mize byt vykladano jako
reklama na |écCivy pripravek, nicméné sdéleni bylo zverejnéno v dobé, kdy byly infuze vitaminu C obecné
propagovany a témér nikdo zlaické verejnosti si nebyl védom, Ze tento |éCivy pfipravek je jedinym
registrovanym lécivym pfipravkem obsahujicim vitamin C ve formé koncentratu pro infuzni roztok na ¢eském
trhu.

Obvinény ma povinnost postupovat v pfipadé reklamy na lécivé pfipravky v souladu se zdakonem o regulaci
reklamy, kde je jednoznacné stanoveno, Ze pfedmétem reklamy zamérené na sirokou verejnost nesmi byt

humdnni IéCivé pripravky, jejichZ vydej je vdzdn pouze na lékarsky pfedpis, coz implikuje nutnost si ovéfit, zda je

takovyto lécivy ptipravek skutecné registrovan a zda je jeho vydej vdzan na lékarsky ptredpis. V souladu s § 39
odst. 2 pism. d) zadkona o léCivech se humanni IéCivy pFipravek vidy vydava na lékafsky predpis, pokud je urcen
k parenterdlnimu podani. Vzhledem k tomu, Ze obvinény je zdravotnickym odbornikem, lze oCekavat, Ze tato
skute¢nost mu bude znama. Danou situaci rovnéz dokresluje skutec¢nost, Ze obvinény ve sdéleni uved| pfimo
nazev lécivého pripravku vcetné jeho vyrobce, Cili potencialni pacient jiz vi, o jaky konkrétni l1éCivy pfipravek se
jedna.

Ustav rovné? odkazuje na ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona €. 95/2004 Sb., o podminkach ziskdvani a uznavani
odborné zpUsobilosti a specializované zpUsobilosti k vykonu zdravotnického povolani Iékafe, zubniho lékafe a
farmaceuta, ktery uvadi, Ze lékari, zubni Iékafi a farmaceuti vykondvajici zdravotnické povoldni se celoZivotné
vzdéldvaji. listé je souclasti této povinnosti zjistovani si informaci o humannich 1ééivych pfipravcich, které
odbornik pouziva pfi poskytovani zdravotnich sluzeb.

Obvinény dodava, Ze sdéleni bylo uverejnéno po pandemii COVID-19, kdy se v medidlnim prostoru diskutovalo
0 vyznamu a prinosech infuzni terapie vitaminem C a podpore imunity. Obvinény odkazuje na ¢lanek ,Lécba
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vitaminem C? MuUZe byt velmi Gcinnd, ale nekoukaji z ni zisky, zlobi se Iékar” uvefejnény dne 1. 4. 2020 na

www.zpravy.aktualne.cz, autor Ji¥i Skruba; ¢lanek , Infuzni terapii za¢ali vyuzivat i ambulantni 1ékafi, pomahd

také po covidu” uverejnény dne 10. 3. 2021 na www.idnes.cz. Obvinény shrnuje, Ze spolecenska skodlivost jeho
jednani je s odkazem na tyto okolnosti a s odkazem na § 38 pism. d) zakona o odpovédnosti za prestupky
minimalni.

K ndmitce obvinéného spocivajici v tom, Ze v medialnim prostoru byla problematika infuzni terapie vitaminem
C diskutovéna, a to s odkazem na dva ¢lanky, Ustav uvadi, Ze povinnosti obvinéného je postupovat v souladu se
zakonem, konkrétné v tomto pfipadé se zakonem o regulaci reklamy a dbat na to, aby obsah reklamy na lécivé
pripravky splfioval poZadavky tohoto zakona. Ustav v souvislosti s tim odkazuje na jednu ze zakladnich pravnich
zasad ,Neznalost zdkona neomlouvd“. Nad to Ustav dodava, e obvinény je dle Narodniho registru
poskytovatelll zdravotnich sluZeb (dale jen ,,NRPZS“) poskytovatelem zdravotnich sluzeb na zdkladé rozhodnuti
sp. zn.: S-MHMP/1063921/12/ZDR ze dne 3. 2. 2015, datum nabyti pravni moci 4. 3. 2015, vydaného Hlavnim
méstem Prahou, ve znéni pozdéjsich zmén, a to konkrétné poskytovatelem v oblasti Formy péce: Ambulantni;
Obor péce: oftalmologie, otorinolaryngologie a chirurgie hlavy a krku, vnitfni |ékaFstvi, vSeobecné praktické
Iékarstvi. Z tohoto vyplyva, Ze obvinény vystupuje v daném pripadé v roli poskytovatele zdravotnich sluzeb, tedy
odbornika, u kterého Ize ocekavat, Ze znd pravni predpisy, jez se tykaji predmétu jeho ¢innosti. Zaroven takové
sdéleni od ,odbornika”“ ma jistt mnohem vétsi dopad a relevanci, nez sdéleni na béinych ,laickych”
internetovych strankdch. Na zavér Ustav uvadi, e problematika nezakonnych reklam na lé¢ivy pfipravek
VITAMIN C INJEKTOPAS je pomérné rozsifeny problém a na odkazu Sankce uloZené podle zakona o regulaci

reklamy, Statni Ustav pro kontrolu léciv (sukl.cz) lze zjistit, Ze v této véci jiz bylo pravomocné uloZeno vétsi

mnozstvi pokut.

K vy$e uvedenym ¢&lankim Ustav uvadi, Ze jejich obsah neni pfedmétem tohoto fizeni a Ustav k nim bude
pristupovat jako k podnétu k prosetreni.

V éasti lll. OdUvodnéni odporu se obvinény zabyva nepfimérenosti vyse pokuty. Pfikazem byla obvinénému
uloZena pokuta ve vy$i 310.000,- K& Obvinény se domniva, ze Ustav neptihlédnul ke viem okolnostem
svédcicim ve prospéch obvinéného.

Ustav uvadi, Ze vyde pokuty byla stanovena vramci spravniho uvaZeni tak, aby odpovidala zavaZnosti
protipravniho jednani. Ustav vy3i pokuty stanovil vrdmci zakonné hranice pokuty a je presvédéen, Ze
z odGvodnéni vy$e pokuty vyplyva, k éemu Ustav prihlédl a jak a jakymi Gvahami se pfi od(ivodriovani pokuty
zabyval.

PFi uréovani druhu a vyse sankce Ustav postupoval v souladu s § 2 odst. 4 spravniho Fadu a rozhodl v souladu
se svou rozhodovaci praxi v obdobnych vécech. V pfipadé poruseni povinnosti uvedené v § 5a odst. 2 pism. a)
zakona o regulaci reklamy ulozZil Ustav v poslednich pfipadech pokuty ve vy$i 330.000 K& (sukls34845/2023),
350.000 K¢ (sukls48819/2023), 320.000 K¢ (sukls56610/2023), 340.000 K¢ (sukls56125/2023) ¢i 390.000 K¢
(sukls260699/2022). Z danych dat tak vyplyva, Ze vyse ulozené pokuty odpovida rozhodovaci praxi Ustavu.

Ustav nicméné s ohledem na dolozenou majetkovou situaci obvinéného pokutu sniZil z 310.000,- K¢, ktera byla
uloZena zru$enym prikazem na pokutu ve vysi 170.000,- K¢&. Ustav zddraziiuje, ze $kodlivost jednani obvinéného
zGstava stejna. Jedinym dldvodem sniZeni pokuty je blizsi zohlednéni majetkové situace obvinéného tak, aby se
zabranilo ulozeni likvidaéni vyse pokuty. Majetkovou situaci se Ustav zabyva nize.
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Obvinény se domniva, Ze v ramci vysSe pokuty je tfeba posoudit skutecnost, na jaky Iécivy pripravek je reklama
zamérena. Dle obvinéného je zasadni rozdil, pokud se jedna o |éCivy pripravek, ktery m(zZe vést ke vzniku silné
zavislosti a v pfipadé nevhodného uzivani aZz k ohroZeni Zivota, nebo o IéCivy pfipravek (vitamin C), ktery je volné
dostupny a na lékarsky predpis je vazana pouze jeho infuzni podoba.

K ndmitce obvinéného tykajici se zohlednéni skute¢nosti, o jaky |é&ivy pfipravek se vreklamé jednd, Ustav
konstatuje nasledujici. Zakon o regulaci reklamy v ustanoveni § 5a odst. 1 uvadi, Ze predmétem reklamy urcené
Siroké verejnosti mohou byt humanni [éCivé pripravky, které jsou podle svého sloZeni a Ucelu uzplsobeny a
koncipovany tak, Ze mohou byt pouZity bez stanoveni diagnézy, predpisu nebo léceni praktickym lékafem,
popfipadé na radu lékdrnika. Tedy OTC IéCivé pripravky (léky, jejichZ vydej neni vazan na lékarsky predpis). Dale
v ustanoveni § 5a odst. 2 téhoZ zakona se uvadi, Ze predmétem reklamy zamérené na Sirokou verejnost nesmi
byt a) humdanni lécivé pripravky, jejichz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis (Rx |éCivé pripravky), b)
humanni lécivé pripravky obsahujici omamné nebo psychotropni latky. Reklamu na Rx |éCivé pripravky zdkon
povoluje pouze v pripadé schvalenych vakcinaénich akci. Zakon o regulaci reklamy z hlediska pfipustnosti
reklamy tedy nefesi dalsi charakteristiky pripravku tak, jak uvadi ucastnik fizeni pravé proto, Ze reklama na Rx
[éCivé pripravky je primarné z dlivodu ochrany zdravi zakdzana.

Ustav navic k tomuto dle Souhrnu tGdajd o piipravku (dale jen ,,SPC“) dodava, Ze infuzni podoba vitaminu C je
vazana na predpis pravé proto, Ze jeji uzivani v nevhodnych pfipadech mlze vést k zdvaznym nezadoucim
ucinkdm. Podani vysoké davky pripravku mize v dasledku tvorby krystalll oxalatu vapenatého v ledvinach a
nasledného vzniku urolitidzy vést k akutnimu selhani ledvin. U pacient( s nedostatkem erytrocytarni glukzo-6-
fosfatdehydrogendzy byl pri vyssich davkach kyseliny askorbové (4 g denné) v jednotlivych pripadech pozorovan
vyskyt tézké hemolyzy. U pacientl se znamymi chorobami dychacich cest (napf. obstrukéni a restrikéni
bronchialni a pulmondlni onemocnéni) mlze v jednotlivych pfipadech pfi podani vysoké davky kyseliny
askorbové (7,5 g a vice) dojit k vyskytu akutni dyspnoe.

Obvinény dale zdUraznuje, Ze sdéleni bylo na jeho internetovych strankach velmi kratkou dobu. V pfipadé
obvinéného se nejedna o celorepublikové vyznamné zdravotnické zafizeni, a tudiz dosah sdéleni na internetu
musel byt minimalni.

K ndmitce obvinéného spocivajici v tom, 7e dosah sdéleni na internetu musel byt minimalni, Ustav uvadi, 7e
samotnou podstatou internetu a prezentace sdéleni na internetovych strankach je, ze ke sdéleni ma pfistup
neomezeny pocet uzZivatell internetu. Podstatnym tedy je, Ze v pfipadé zajmu, miZe byt sdéleni potencidlnim
nemaji vypovidaci hodnotu o tom, kolik osob skute¢né dané sdéleni shlédlo. Ustav by v tomto piipadé patral
po nezjistitelném statistickém udaji, a to i s ohledem na skutecnost, Ze napt. do pocitace ¢i ,chytrého”
mobilniho telefonu mlze nahlizet vice osob. Ztohoto ddvodu nebude Ustav spekulovat nad tvrzenim
obvinéného, Ze sdéleni na internetu muselo mit minimalni dosah.

Obvinény uvadi, Ze v disledku jeho jednani nevzniknul Zadny negativni nasledek.

Ustav jak ve zru$eném pfikazu, tak i vtomto rozhodnuti pfihliZi k absenci negativniho nasledku jednéni
obvinéného jako k poleh¢ujici okolnosti.
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Ve vztahu k povaze ¢innosti obvinény uvadi, Ze zaméstnava celkem 10 Iékard, 5 vSseobecnych sester, 15 dalsich
nelékarskych pracovnikd a ke dni 22. 11. 2023 ma registrovano celkem 73 412 pacient(. Obvinény je témér
vyhradné financovan z prostfedkd zdravotnich pojistoven. Obvinény generuje minimalni zisk. Obvinény v této
souvislosti Ustavu vytyka, 7e viibec nezjitoval jeho majetkové poméry.

Obvinény namitd, Ze pokuta ve vysi 310.000,- K¢ je nepfimérena a likvidacni. Ve vztahu k likvidacnosti pokuty
obvinény poukazuje na to, Ze za rok 2022 vykazal zisk po zdanéni ve vysi 60.154,93,- K¢ (viz Vykaz zisku a ztraty
v pIlném rozsahu ke dni 31. 12. 2022, Pfiznani k dani z prijmG pravnickych osob za rok 2022). Dle predbéziné
vysledovky za obdobi od 1. 1. 2023 do 31. 10. 2023 je hospodafsky vysledek -158.618,94,- K¢ (viz Vysledovka za
obdobi od 1. 1. 2023 do 31. 10. 2023). Obvinény uvadi, Ze ke dni 19. 11. 2023 byl konecny zlstatek bankovniho
Uctu obvinéného zaporny, a to ve vysi -812.883,85 K¢ (viz Vypis z bankovniho Gc¢tu Lékarského domu ¢.:
271982480/0300 za obdobi od 13.11.2023 do 19.11.2023), pfi¢emzZ v této vysi Cerpa obvinény kontokorent, a
to do maximalniho Uvérového limitu 1.000.000,- K¢.

Naklady na provoz obvinéného c¢ini v roce 2023 v prliméru 1.120.000,- K¢ mési¢né (v fijnu 2023 Cinily vydaje
Castku ve vysi 1.294.689,- K¢). Prlimérné mésicni naklady na mzdy zaméstnancl Cini ¢astku ve vysi zhruba
709.000,- K& mésicné (viz Vypisy z bankovniho Gc¢tu Lékafského domu ¢.: 271982480/0300 za obdobi od
2.10.2023 do 5.11.2023). Obvinény ma od Méstské Casti Praha 1 pronajaté prostory v budové na adrese
Mezibranska 1367/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1 (viz Najemni smlouva ze dne 27.2.2001 ve znéni pozdéjsich
dodatkd (zejména dodatek z 28.6.2005)). Od ledna 2024 dojde navic ke zvysSeni ndjemného za tyto prostory
dvojnasobné na ¢astku 28.785,- KE mésicné plus naklady na sluzby, coz doklada Najemni smlouvou ze dne
5.10.2023 (viz Nova najemni smlouva ze dne 5.10.2023).

Obvinény splaci Uvéry poskytnuté na vybaveni ordinaci, kdy celkova vyse splatek cini ¢astku ve vysi 50.889,-
mési¢né (viz Tabulka A — prehled uvérovych smluv). Jednotlivé Castky a zbyvajici doby splaceni doklada
pfislusSnymi ¢astmi Uvérovych smluv, které pro tyto Gcely nepovazujeme za nutné dokladat v plném znéni (viz
Casti dokument( Splatkovy kalendar — dariovy doklad ke smlouvé o uvéru ¢. 9004003135, Splatkovy kalendar —
danovy doklad ke smlouvé o Uvéru ¢. 9004003136, Splatkovy kalendar — dafiovy doklad ke smlouvé o uvéru €.
9004003417, Smlouva o Gvéru € 32100518/21 uzaviena se spoleénosti J & T Leasingové spole¢nost, a.s., ICO:
28427980 ze dne 16.8.2021, Smlouva o Uvéru ¢. 31100166/21, Smlouva o uUvéru ¢. 32100726/22, Smlouva o
Uvéru ¢. 32100850/23, Smlouva o Gvéru &. 7328266 uzaviena se spole¢nosti CSOB Leasing, a.s.).

Obvinény uzavira, Ze z vySe uvedenych skutecnosti jasné vyplyva, Ze pokuta je pro néj neuhraditelna, protoze
musi hradit velké mnoZstvi zavazk(, aby byl schopny zachovat sv(j provoz.

Ustav k majetkové situaci konstatuje nasledujici. Obvinény Ustavu v ramci prestupkového fizeni dolozil svoji
aktudlni majetkovou situaci. Dle Vykazu zisku a ztraty za kalendarni rok 2022 (déle jen , Vykaz 2022“) vykazal
Cisty zisk po zdanéni ve vysi 60.000,- K¢ a Cisty obrat Cinil 14.143.000,- K¢. Dle predbézné vysledovky za obdobi
od 1. 1. 2023 do 31. 10. 2023 byl hospodaisky vysledek -158.618,94,- K&. Obvinény Ustavu rovnéz dolozil
najemni smlouvy vztahujici se k prostorlim, které uziva ke své ¢innosti; dale uvedl jaké splaci uvéry; uvedl kolik
ma pacientU a Ze je témér vyhradné financovan z prostfedku od zdravotnich pojistoven.

Ustav konstatuje, e majetkova situace je jednou z nékolika okolnosti, ke které Ustav pfi stanoveni pokuty
prihlizi. Pro Ustav, aby si ucinil obecnéj$i predstavu o majetkovych pomérech obvinéného, je podstatné, e
z vefejné dostupnych databazi neni proti obvinénému v dobé vydani rozhodnuti vedeno insolvencni ¢i exekucni
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fizeni. S ohledem na mnoZstvi pacientl (pres 73tisic) a s ohledem na Cisty zisk (60tisic K¢) a Cisty obrat (pres
14miliond K¢) v roce 2022, Ustav snizil vysi pokuty na 170.000,- K. Obvinény ma moznost vyuzit své pravo a
zazadat si o splatkovy kalendaf¥, jak je nize v rozhodnuti poucen.

Skutecnosti, jaké a kolik splaci obvinény uvért; jaky plati ndjem a jaké vyplaci mzdy, je zaleZitosti vnitfniho
ekonomického nastaveni a rozhodovdni subjektu. K posuzovani téchto skutecnosti (napf. zda je ndjem
vyhovuijici ¢ nikoliv...) neni ptislu$ny Ustav, ale obvinény. Ustav tedy uzavira, ze pro posouzeni likvida¢nosti vyse
pokuty jsou pro néj podstatné Udaje obsazené ve Vykazu 2022, jakozto oficidlniho uzavieného dokumentu
zaloZzeného ve sbhirce listin a predkladaného finanénim aradim, a nikoliv poéty a vyse Uvérd, vySe najmu,
zUstatky na bankovnich uctech.

Ustav dne 2. 2. 2024 vydal sdéleni o ukonéeni zjistovani podkladd pro rozhodnuti sp. zn. sukls269890/2023, ¢.
j. sukl28484/2024. Soucasti sdéleni bylo usneseni, ve kterém byla obvinénému stanovena lhita pro vyjadreni
se k podkladdim pro rozhodnuti. Toto sdéleni bylo obvinénému doruceno dne 2. 2. 2024. Lh{ta cinila 5 dnd od
doruceni usneseni. Poslednim dnem lhaty byl den 7. 2. 2024.

Dne 5. 2. 2024 byla Ustavu doruéena 7adost obvinéného o prodlouzeni Ihity k vyjadfeni se k podklad@im pro
rozhodnuti, a to o 10 kalendafnich dnd.

Ustav dne 6. 2. 2024 vydal usneseni sp. zn. sukls269890/2023, €. j. sukl30559/2024, které bylo obvinénému
doruceno dne 8. 2. 2024, a kterym byla obvinénému prodlouZena Ihdta pro vyjadreni se k podkladim pro
rozhodnuti, a to do 10 kalendafnich dnd od doruceni usneseni. Poslednim dnem Ihity byl den 19. 2. 2024.

Obvinény dne 12. 2. 2024 vyuzil svého prava a nahléd| do spisu, coZ prokazuje protokol o nahlédnuti do spisu
z téhoZ dne.

Dnel6. 2. 2024 bylo Ustavu doruéeno podéni z tého? dne s ndzvem ,Vyjadfeni obvinéného k podkladiim pro
rozhodnuti v ndvaznosti na usneseni Statniho Ustavu pro kontrolu IéCiv ¢.j. sukl28484/2024 ze dne 2.2.2024 ve
znéni usneseni ¢.j. sukl30559/2024 ze dne 6.2.2024“ (dale jen , Vyjadreni“).

Obvinény ve Vyjadfeni odkazuje na skutecnosti jiz uvedené v Odilivodnéni odporu. Obvinény déle uvadi
nasledujici.

V &asti Il VyjadFeni obvinény konstatuje, 7e Ustav neopatfil viechny podklady pro vydani rozhodnuti a nezjistil
tak vSechny skutec¢nosti potfebné pro jeho rozhodnuti, a to zejména s ohledem na posouzeni spolecenské
nebezpecnosti jednani obvinéného. Obvinény uvadi, zZe v pripadé absence spolecenské Skodlivosti se nejedna
vlbec o prestupek. V této souvislosti obvinény odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 7 As
177/2019-35 ze dne 3. 12. 2020 (dale jen ,rozsudek NSS 1), ze kterého vyplyva, Ze za situace, kdy obvinény
Skodlivost popira, jsou spravni orgdny povinny se Skodlivosti zevrubné zabyvat, coZ se v tomto pfipadé nestalo.

Ustav k ndmitce absence spolec¢enské $kodlivosti uvadi, 7e prestupek je vystaven na zakladé formdlné
materidlniho pojeti. Je zapotiebi, aby byla naplnéna jak formalni stranka prestupku (skutkova podstata
prestupku), tak materidlni stranka prestupku (Skodlivost). V daném pfipadé se jednd o ohroZovaci prestupek,
kdy jsou zajmy chranéné zdkonem (verejné zdravi) ohrozeny (nemusi dojit k poruse ¢i skodlivému nésledku) a
materidlni stranka (Skodlivost) je implicitné obsaZzena v jejich skutkové podstaté, tedy v moznosti Skodlivého
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nasledku. Jednani je v tomto pripadé skodlivé jiz tim, Ze jej zdkonodarce oznacil a formuloval jako prestupek.
Jedna se o tzv. typovou $kodlivost. Nicméné konkrétni $kodlivosti se Ustav v tomto rozhodnuti rovnéz zabyva.

Jak Ustav uvadi vy$e na strané 5 tohoto rozhodnuti, je sdéleni pro pacienty $kodlivé tim, 7e je miiZze motivovat,
aby trvali na jeho podani, a to zejména vzhledem k tomu, Ze sdéleni vyzdvihuje pouze pozitiva aplikace
pfipravku Vitamin C Injektopas (Vysokodavkova infuze nedostatek vitaminu C doplni na potfebnou hodnotu.
Infuzi Ize dosahnout vysoké hladiny vitaminu C v krvi a do tkani se jej tak dostane vice. Potravou a tabletami
takto vysokou hladinu v krvi nelze dosahnout) i presto, Ze jeho aplikace mizZe byt v nékterych pripadech
nevhodna, nebo kontraindikovana. Reklamni sdéleni rovnéz opomiji nezadouci Ucinky ptipravku, coz opét mize
v adresatech reklamy vyvolat pocit o jeho naprosté bezpecnosti.

Dale Ustav na str. 8 rozhodnuti s odkazem na SPC predmétného |é¢ivého pfipravku uvadi, Ze infuzni podoba
vitaminu C je vazana na predpis pravé proto, Ze jeji uzivani v nevhodnych ptipadech miize vést k zdvaznym
nezadoucim uc¢inkdm. Podani vysoké davky pripravku mize v dlsledku tvorby krystalG oxalatu vapenatého v
ledvinach a nasledného vzniku urolitidzy vést k akutnimu selhani ledvin. U pacientl s nedostatkem erytrocytarni
glukdzo-6-fosfatdehydrogenazy byl pri vyssich davkach kyseliny askorbové (4 g denné) v jednotlivych pripadech
pozorovan vyskyt tézké hemolyzy. U pacientl se znamymi chorobami dychacich cest (napf. obstrukéni a
restrikéni bronchidlni a pulmonalni onemocnéni) mize v jednotlivych pfipadech pfi podani vysoké davky
kyseliny askorbové (7,5 g a vice) dojit k vyskytu akutni dyspnoe.

Spravni spis o prestupku vedeny pod sp. zn. sukls269890/2023 obsahuje dikazy prokazujici jednani obvinéného
v podobé pritnscreend internetovych stranek obvinéného, které zachycuji text i grafické vyobrazeni reklamy;
vyjadieni obvinéného poskytnuté jak v ramci provérovani reklamy, tak v rdmci prestupkového fizeni; podklady
tykajici se majetkové situace obvinéného. Ustav je pfesvédéen, Ze disponuje dostatkem dlikaz(, které prokazuji
jednani obvinéného.

K rozsudku NSS I, na ktery obvinény poukazuje s odkazem na to, Ze z n&j vyplyva, Ze za situace, kdy obvinény
$kodlivost popira, jsou spravni organy povinny se $kodlivosti zevrubné zabyvat, Ustav po prostudovani tohoto
rozsudku uvadi, Ze Zadny takovyto zavér z rozsudku nevyplyva.

Ustav nicméné v souvislosti s materialni strankou prestupku odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
(dale jen ,,NSS”) ze dne 14. 12. 2009, ¢. j. 5 As 104/2008-45 (déle jen ,rozsudek NSS 11“). V daném ptipadé se
NSS zabyval otdzkou naplnéni materidlni stranky prestupku v pfipadé, kdy Fidi¢ vozidla v provozu na pozemni
komunikaci prekrodil nejvyssi dovolenou rychlost o pouhé 2 km/h. NSS v rozhodnuti uvadi: ,Lze tedy obecné

vychdzet z toho, Ze jedndni, jehoZ formdini znaky jsou oznaceny zdkonem za prestupek, naplfiuje v béZzné se

vyskytujicich prinadech materidlni znak prestupku, nebot porusuje ¢i ohroZuje urcity zdjem spolec¢nosti. Z tohoto

zdveru vsak nelze dovodit, Ze by k naplnéni materidlniho znaku skutkové podstaty prestupku doslo vzdy, kdyZ je
naplnén formdlni znak prestupku zavinénym jedndnim fyzické osoby. Pokud se k okolnostem jedndni, jeZ naplni

formdini znaky skutkové podstaty prestupku, pridruzi takové dalsi vyznamné okolnosti, které vylucuji, aby

takovym jedndnim byl poruSen nebo ohroZen prdvem chrdnény zdjem spolecnosti, nedojde k naplnéni

materidlniho znaku prestupku a takové jedndni potom nemizZe byt oznaceno za prestupek.” V daném pfripadé

feSeném NSS obvinény uvadél za vyznamné okolnosti snizujici spolecenskou sSkodlivost pfehlednost useku,
vyjezd z obce, nizkou hustotu provozu.

F-034/str. 11 z 17/verze 13/30.11.2023



Ustav konstatuje, 7e na rozdil od fe$eného p¥ipadu NSS, nejde u obvinéného o jednani tzv. na hrané materialni
stranky, zda byla ¢i nebyla naplnéna, a to v celkovém kontextu tohoto rozhodnuti, a to zejména s ohledem na
skutecnost, Ze obvinény v reklamnim sdéleni uvedl pfimy odkaz na IéCivy pFipravek VITAMIN C INJEKTOPAS,
vCetné vyrobce Pascoe a cen za poskytnuti infuze tohoto IéCivého pfripravku, zdroven sdélil pouze pozitiva
aplikace tohoto Iécivého pfipravku. A to bez ohledu na skuteénost, Ze v pripadé Rx léCivého pripravku musi byt
pacient nejprve lékafem vySetfen a musi mu byt stanovena vhodna diagnéza pro podani daného Iécivého
pfipravku. Ustav je tedy pFesvédéen, Ze jedndni obvinéného naplfiovalo materidlni stranku piestupku.

K ndmitce obvinéného spocivajici v tom, 7e sdéleni neni reklamou, ale pouhou informaci, Ustav odkazuje na
rozsudek Soudniho dvora EU ze dne 5. kvétna 2011 ve véci MSD Sharp & Dohme GmbH proi Merckle GmbH
(dale jen ,Rozsudek SD“). Pfedmétem Rozsudku SD byla Zadost o rozhodnuti o predbézné otazce Nejvyssiho
soudu Spolkové republiky Némecko. PGvodni spor byl mezi spoleénostmi MSD Sharp & Dohme GmbH (dale jen
»,MSD") a Merckle GmbH (dale jen ,Merckle”), kde se spolecnost Mercle u soudu domahala vysloveni zdkazu
pro spole¢nost MSD S$ifit na své internetové strance informace o tfech Iécivych ptipravcich, které spole¢nost
MSD vyrdbi, a které mohou byt vydany jen na |ékafsky pfedpis, a to s odkazem na ¢l. 88 odst. 1 pism. a) smérnice
2001/83 (dale jen ,,Smérnice”), ktery tuto reklamu zakazuje.

Soudni dvar (déle jen ,SD“) odkazuje na ustanoveni ¢l. 86 odst. 1 pism. a) smérnice 2001/83 (dale jen
»Smérnice”), ktery definuje pojem ,reklamy na |écivé pripravky” jez obsahuje ,vSechny formy“ informovani,
prazkumu nebo pobidek, které maji za ucel podpofit predepisovani, vydej, prodej nebo spotiebu lécivych
pfipravkd. Z pojmu ,vSechny formy“ SD dovozuje, Ze pojem ,reklama na lélivé pripravky” pouZity
zakonoddrcem Unie je velmi Siroky. Toto dava SD do souvislosti s |éCivymi pFipravky, které mohou byt vydavany
pouze na lékarsky predpis, u kterych mlze mit nespravné uzivani ¢i predavkovani zavazné dusledky pro lidské
zdravi. Timto je odGvodnén Siroky vyklad zakazu reklamy na tyto léc¢ivé pripravky.

SD uzavrel, Ze pokud Sifeni informaci o IéCivych pfipravcich na |ékarsky predpis na internetové strance vyrobce
spociva pouze v pfesném zobrazeni obalu lé¢ivého pfFipravku, v pfibalové informaci nebo v souhrnu udaji o
pripravku schvalenych registracnimi organy a pokud neexistuje Zadny dalsi prvek, ktery by svédcil pro jeho
kvalifikaci jako reklamu, pak se zd3, Ze cil ochrany zdravi, ktery je sledovédn zdkazem reklamy na takové lécivé
pfipravky, nevede ke kvalifikaci takového Sifeni jako zakazané reklamy.

Ustav konstatuje, 7e v daném pfipadé obvinény formou p¥imého i nepfimého odkazu na humanni Ié&ivy
pripravek VITAMIN C INJEKTOPAS, ktery je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu ve formé
koncentratu pro infuzni roztok, jehoz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis, Cinil reklamu na tento léCivy
pripravek. S ohledem na skutecnost, Ze se jedna pouze o jediny |éCivy ptipravek obsahujici vitamin C ve formé
koncentratu pro infuzni roztok, ktery je v Ceské republice registrovan, nemohlo dojit k ziméné v reklamé s jinym
[éCivym pFipravkem. Obvinény rovnéz v ramci zavadného sdéleni neuvedl plivodni informace z pfibalového
letaku ¢i souhrnu udajti o pripravku, coZ by Skodlivost jednani obvinéného zeslabovalo. V ramci grafického
zpracovani reklamy na internetovych strankach obvinéného je napis ,Infuze VITAMIN C - INJEKTOPAS spol.
PASCOE” zvyraznén tuénym pismem. Reklamni pfispévek vyzdvihuje pouze pozitiva aplikace pfipravku Vitamin
C Injektopas.

Obvinény ddle uvadi, Ze spojeni ,infuze vitaminu C“ je béZné uZivano spoustou lékarskych zatizeni i médii, na
coz obvinény v Odivodnéni odporu také upozornoval.
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Obvinény uvadi dva internetové odkazy na némecké webové stranky, na kterych Ize online zakoupit pfipravek
Vitamin C Injektopas.

Obvinény uvadi, Ze Skodlivost jednani je minimalni s ohledem na to, Ze se sdéleni tykalo jinak volné dostupného
pfipravku — vitaminu C, jehoZ nezadouci ucinky jsou zcela minimalni. Obvinény rovnéz pfiklada pribalovou
informaci lécivého pfripravku Vitamin C Injektopas 150 mg/ml koncentrat pro infuzni roztok a pro porovnani
nezadoucich ucinkl priklada i pfibalovou informaci IéCivého pfipravku Ibalgin 400 mg, ktery je volné dostupny.
Dle obvinéného z vyc¢tu nezadoucich Ucink( je patrné, Ze jeho sankcionovani neodpovida ucelu a funkcim
spravniho trestani.

K ndmitka obvinéného spocivajici v tom, e v médiich je béZné uZivano spojeni ,infuze vitaminu C“ Ustav uvadi,
Ze se vramci tohoto prestupkového fizeni kvalifikované mlze zabyvat a zabyva pouze a jediné jednanim
obvinéného, které je vymezeno ve vyroku I. tohoto rozhodnuti. Jak uz Ustav uved| vyse v rdmci své rozhodovaci

¢innosti uloZil jiz vétsi mnoZstvi pravomocnych pokut za obdobnd jednani.

K odkaziim obvin&ného na némecké internetové stranky Ustav uvédi, Ze se v tomto p¥ipadé uplatni zdsada
teritoriality prava, kterou Ize shrnout tak, 7e na Uzemi Ceské republiky jsou platné a Gcinné ¢eské zakony a na
tzemi Spolkové republiky Némecko jsou platné a U&inné némecké zakony. Ustav se vramci tohoto
prestupkového fizeni zabyva jedndnim obvinéného, ktery ma povinnost na Uzemi Ceské republiky dodrzovat
Ceské zakony.

Co se tyce namitky obvinéného spocivajici v nutnosti porovnat vedlejsi ucinky 1éCivého pripravku VITAMIN C
INJEKTOPAS a lécivého pripravku Ibalgin 400 mg, ktery je volné prodejny, s ohledem na skodlivost jednotlivych
lé¢iv, Ustav uvadi, Ze neni mozné hypoteticky uvadét, ktery vedlejsi Gcinek, jakého Ié¢ivého pripravku, ma
zavaznéjsi vliv na lidské zdravi. Podstatné je, Ze zdkon o regulaci reklamy, jak je uvedeno na strané 8 tohoto
rozhodnuti, zakazuje, aby predmétem reklamy zamérené na Sirokou verejnost byly humanni Iécivé pripravky,
jejichz vydej je vazan pouze na lékarsky predpis a humanni IéCivé pfipravky obsahujici omamné nebo
psychotropni latky. Divodem je mimo jiné nutnost stanoveni diagndzy lékafem, vysSetfeni pacienta ¢i mozné
zneutziti danych [éCiv.

Obvinény v ¢asti IV. Vyjadreni navrhuje, aby bylo pfestupkové fizeni sp. zn. sukls269890/2023 podle ustanoveni
§ 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za pfestupky zastaveno, nebot jednani neni prestupkem s ohledem
na absenci spolecenské skodlivosti.

S ohledem na vy$e uvedené Ustav rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozhodnuti, nebot dané
jednani je s odkazem na odlvodnéni rozhodnuti prestupkem.

K vy$e uvedenému Ustav uvadi nasleduijici:
Ustav posoudil a zhodnotil dikazy ziskané v pribéhu $etieni podnétu a uvadi k nim nasledujici. Ustanoveni
§ 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy stanovi, Ze ,,Pfedmétem reklamy zamérené na sirokou verejnost

nesmi byt humdnni IéCivé pFipravky, jejichZ vydej je vdzan pouze na lékarsky predpis.”

K vy$e uvedenym tvrzenim obvinéného Ustav dodava, 7e ustanoveni zdkona o regulaci reklamy se dle § 5 odst.
2 pism. c) nevztahuji na prodejni katalogy a ceniky, pokud neobsahuji popis vlastnosti humannich Iécivych
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pfipravkd. Vzhledem k tomu, Ze na webovych strankdch byly uvedeny informace o tom, Ze vysokodavkova
infuze doplni nedostatek vitaminu C na pozadovanou hodnotu, Ze infuzi Ize dosdhnout vysoké hladiny vitaminu
C v krvi a do tkdné se jej tak dostane vice a v souvislosti s timto textem byl uveden i ndzev pfipravku Vitamin C
Injektopas, nelze tvrdit, Ze se v tomto pripadé jednalo o cenik. Reklamni text obsahoval nepfimé odkazy na
humanni lécivy pripravek Vitamin C Injektopas (napf. infuze vitaminu C, vysokodavkova infuze vitaminu C).
Sdéleni na webovych strankach obsahuje v sekci ,,Novinky” prostfednictvim tvrzeni datovaného 26. 8. 2021 o
vysokodavkovych infuzich vitaminu C nepfimy odkaz na humanni [éCivy pfipravek VITAMIN C INJEKTOPAS, ktery
je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu ve formé koncentratu pro infuzni roztok uréenym
k podani ve vysokych davkach. Dale sdéleni na webovych strankdch obsahuje nabidku na infuze vitaminu C,
pficemz je uveden nazev léCivého pripravku Vitamin C Injektopas a ndzev vyrobce — spolecnosti Pascoe. Aplikace
je navic prezentovana jako vysokodavkova infuze vitaminu C, coZ samo o sobé predstavuje nepfimy odkaz na
humanni |éCivy pfipravek Vitamin C Injektopas, ktery je jedinym registrovanym vitaminem C na ¢eském trhu ve
formé koncentrdtu pro infuzni roztok uréenym k podani ve vysokych davkach. Vydej tohoto pfipravku je vazan
na lékarsky predpis. Reklama na |éCivy pfipravek vazany pouze na lékafsky predpis je povolena pouze v ptipadé,
pokud je sméfovana na odborniky, pfedmétnd reklama vsak byla urcena Siroké verejnosti a byla Sifena
prostrednictvim webovych stranek uréenych Siroké verejnosti.

Ustav uvadi, 7e v daném pfipadé bylo poruseno dulezité ustanoveni zakona o regulaci reklamy tykajici se obsahu
reklamy. V oblasti tak citlivé, jakou je reklama na humanni léCivé pfipravky, je nutno dbat na to, aby reklama
spliiovala veskeré podminky stanovené zakonem o regulaci reklamy, pfiéemz podminka toho, aby reklama na
léCivé pripravky, jejichz vydej je vazdn na lékarsky predpis, nebyla sméfovdna na Sirokou verejnost, je
podminkou primarni. Je totiZ potfeba vidy na pfednim misté sledovat ochranu lidského zdravi a poskytovat tak
laické verejnosti pouze informace, které ji jsou urceny a které jsou pro ni pochopitelné. V této souvislosti je
tfeba upozornit na skutecnost, ze reklama vzdy slouzi k podpote prodeje ¢i nakupu vyrobku nebo sluzeb, to je
jeji defini¢ni znak, od kterého nelze odhlédnout, a proto zakon ve svych ustanovenich chrani toho, komu jsou
takovéto vybérové informace predavany. Z tohoto pohledu ma adresat reklamy pozici slabsiho subjektu, jemuz
zakon prioritné oproti reklamujicimu subjektu poskytuje ochranu tim, Zze reklamu reguluje s ohledem na zajmy
Siroké verejnosti.

Vysokd nebezpecénost této reklamy dale tkvi v tom, Ze pacient na zakladé predmétné reklamy miZe nabyt dojmu
o vhodnosti 1éCivého pfipravku, i kdyZz tomu tak nemusi vibec byt, pficemz sam neni schopen predkladanou
informaci posoudit. Infuze mu tedy primarné neni predepsana az lékarem na zakladé jeho zdravotniho stavu,
ale na zakladé ovlivnéni laika reklamou, kterd by mu neméla byt viibec $itena. Jako zvlasté nebezpeéné Ustav
shledava, Ze reklamni prispévek vyzdvihuje pouze pozitiva aplikace ptipravku Vitamin C Injektopas
(Vysokodavkova infuze nedostatek vitaminu C doplni na potifebnou hodnotu. Infuzi Ize dosdhnout vysoké
hladiny vitaminu C v krvi a do tkani se jej tak dostane vice. Potravou a tabletami takto vysokou hladinu v krvi
nelze dosahnout) i presto, Zze jeho aplikace mize byt v nékterych pripadech nevhodna, nebo kontraindikovana.
Reklamni pfispévek rovnéz opomiji nezadouci ucinky pripravku, coZ opét muize v adresatech reklamy vyvolat
pocit o jeho naprosté bezpecnosti.

Ustav uvadi, 7e pfispévek popsany vyse prostfednictvim pfimého a nepfimého odkazu na humanni Ié&ivy

pfipravek obsahuje sdéleni pro pacienty, které je miZe motivovat, aby trvali na jeho podani, a to vzhledem k
pozitivnimu vyznéni Ggink{ aplikace. Dle Ustavu je nepochybné, 7e sdéleni obvinéného mélo za cil mimo jiné
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podporu spotieby daného lécivého pripravku. Dle vySe uvedeného je nepochybné, Ze sdéleni obvinéného
napliovalo znaky reklamy, tak jak je uvedena v § 1 odst. 2 zdkona o regulaci reklamy.

Z podklad@i shromazdénych v rdmci $etfeni, které jsou soucasti spisu sp. zn. sukls269890/2023 méa Ustav za
prokdzané, ze pfedmétna reklama byla uréena Siroké verejnosti a byla uverfejnéna na webovych strankach
obvinéného, a to od poloviny ¢ervna 2022 do dne 11. 7. 2022.

Ustav dale konstatuje, 7e tento prestupek je prestupkem trvajicim podle § 8 zdkona o odpovédnosti za
prestupky, kde je uvedeno, Ze trvajicim prestupkem ,je takovy pfestupek, jehoZ znakem je jedndni pachatele
spocivajici ve vyvoldni a ndsledném udrZovani protiprdvniho stavu nebo jedndni pachatele spocivajici v udrZovani
protiprdvniho stavu, ktery nebyl pachatelem vyvoldn.”

Obvinény pro sebe zpracoval reklamu odporujici ustanoveni v § 5a odst. 2 pism. a) zdkona o regulaci reklamy,
ktera byla Sitena na webovych strankach obvinéného v obdobi od poloviny ¢ervna 2022 do dne 11. 7. 2022.
Zverejnénim zpracované reklamy, kterd byla v rozporu se zakonem o regulaci reklamy, tedy okamzikem, kdy
bylo zahdjeno jeji Sifeni, a tedy zacala pUsobit na své adresaty, obvinény vyvolal protipravni stav, ktery pak po
celou dobu jejiho $ifeni udrzoval. Protipravni stav byl ukonéen a? tim, Ze obvinény po Vyzvé | Ustavu zjednal
napravu spocivajici v Upravé ¢lanku na webovych strankach. Jedna se tedy nepochybné o trvajici prestupek
(srov. k tomu rozsudek Méstského soudu v Praze €. j. 14 Ad 23/2018-62).

Z vy$e uvedeného ma Ustav za prokazané, Ze se obvinény jako zpracovatel predmétné reklamy dopustil
poruseni ustanoveni § 5a odst. 2 pism. a) zakona o regulaci reklamy, ¢imz naplnil skutkovou podstatu
pfestupku dle ustanoveni § 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy, za néjz Ize v souladu s ustanovenim
§ 8a odst. 7 pism. b) ulozit pokutu aZ do vyse 2.000.000 Kc.

Odtivodnéni vyse pokuty

PFi stanoveni vy3e pokuty za vy$e uvedeny prestupek Ustav postupoval v souladu s § 37 zékona o odpovédnosti
za prestupky a prihlédl k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitézujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze
¢innosti obvinéného jako pravnické osoby.

Ve vztahu k prestupku uvedenému ve vyroku Ustav uvadi, e v daném ptipadé bylo poruseno dllezité
ustanoveni zakona o regulaci reklamy tykajici se obsahu reklamy. V oblasti tak citlivé, jakou je reklama na
humanni [éCivé pripravky, je nutno dbat na to, aby reklama splfiovala veskeré podminky stanovené zakonem o
regulaci reklamy, pficemz podminka toho, aby reklama na IéCivé ptipravky, jejichz vydej je vazan na lékarsky
predpis, nebyla smérovana na Sirokou verejnost, je podminkou primarni, je totiz potreba vzdy na pfednim misté
sledovat ochranu lidského zdravi a poskytovat tak laické verejnosti pouze informace, které ji jsou urceny a které
jsou pro ni pochopitelné. Ustav jednani obvinéného povaiuje za zdvainé, o ¢emz svédéi i skuteénost, Ze
zakonodarce za prestupek dle § 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy umozriuje uloZit pokutu aZ do vyse
2.000.000 K¢.

Z hlediska zpGsobu spachani prestupku Ustav uvadi, ze z pohledu Ustavu je vyznamny piedeviim mozny dosah
zpracované reklamy. Ustav v tomto ohledu uvadi, Ze dana reklama byla $ifena prostfednictvim internetu, a tudiz
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k této reklamé mél pfistup neomezeny pocet navstévnikl zfad Siroké verejnosti. Reklama byla Sifena na
internetovych strankdch od poloviny ¢ervna 2022 do dne 11. 7. 2022.

Jako k polehéujici okolnosti pFihlédl Ustav k tomu, Ze obvinény v rdmci $etieni ptipadu spolupracoval a poskytl
informace pozadované Ustavem.

Dale Ustav hodnoti polehéujicim zplisobem skute¢nost, 7e obvinény od svého protipravniho jedndni upustil,
kdyz po doruceni Vyzvy | zamezil $ifeni pfedmétné reklamy na internetovych strankach, jak Ustav informoval.

Ustav také piihlédl k tomu, Ze obvinény nebyl za poruseni zdkona o regulaci reklamy pied spachanim vyse
uvedeného prestupku pravomocné sankcionovan. K této skute¢nosti pihlédl Ustav polehéujicim zplsobem.

Z hlediska nasledk(l prestupkd prihlédl Ustav ve prospéch obvinéného ke skuteénosti, e v ramci vedeného
spravniho tizeni nebyl prokazan negativni disledek jeho vySe popsaného protipravniho jednani na verejné
zdravi. Tuto skute¢nost povazuje Ustav za polehéujici okolnost.

Ustav v rdmci povahy &innosti zohlednil majetkovou situaci obvinéného, co? bylo diivodem snizeni pokuty.
Po posouzeni viech vy$e uvedenych kritérii rozhod| Ustav o ulozeni pokuty ve vysi 170.000 K&.

K ulozené vysi pokuty Ustav doddva, Ze je mozno vyuzit ustanoveni zdkona €. 280/2009 Sb., dafiovy ad, ve znéni
pozdéjsich predpist (darovy Fad), a rozlozit placeni uloZzené pokuty do splatkového kalendare, a to az po dobu
6 let ode dne splatnosti pokuty. Danovy fad umozZiuje, aby spravni organ pfislusny k vybrani pokuty, povolil
rozloZeni do splatek, jsou-li dany podminky stanovené § 156 odst. 1 dariového radu, kterymi jsou

a) neprodlena uhrada by pro danovy subjekt znamenala vdznou Ujmu,

b) byla by ohroZena vyziva darfiového subjektu nebo osob na jeho vyZivu odkazanych,

c) neprodlena uhrada by vedla k zaniku podnikani dafiového subjektu, pficemz vynos z ukonéeni podnikani
by byl pravdépodobné nizsi neZ jim vytvorena dan v pristim zdafnovacim obdobi,

d) neni mozné vybrat dan od danového subjektu najednou, nebo

e) ocekava Castecny nebo Uplny zanik povinnosti uhradit dar.

Existenci téchto podminek je nutné prokazat.
O povoleni splatek rozhoduje spravni orgdn v samostatném fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze obvinény vyvolal spravni fizeni o prestupku porusenim své prdvni povinnosti, uloZil mu
Ustav v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit pausalni ¢astkou stanovenou v
§ 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych nakladd a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladd fizeni, naklady fizeni ve vysi 1.000,- K¢.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat podle § 81 a nasl. zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpis(, u Statniho Ustavu pro kontrolu léciv odvolani, a to ve Ihité do 15 dnl ode dne jeho
doruceni. O odvolani rozhoduje Ministerstvo zdravotnictvi CR.

otisk uredniho razitka

Mgr. Lucie Polivkova
Vedouci Oddéleni prestupkového
Statniho Ustavu pro kontrolu léciv

v z. Mgr. Jolana Ticha
urcena pro zastupovani na sluZzebnim misté
Vedouci Oddéleni prestupkového
Statniho Ustavu pro kontrolu léciv

Elektronicky podepsal:

Mgr. Jolana Ticha

Statni Ustav pro kontrolu léCiv
Dne: 01.03.2024 13:40
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