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ADRESAT ZASTOUPEN ADRESA PRO DORUCENI
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Spisova zn. sukls273380/2021 Vyfizuje/linka Datum
€. jedn. sukl273380/2021 _ 30.9.2021

Vypraveno dnem piedani k poStovni prepravé vyznacenym na obalce provozovatelem postovni sluzby, dnem
odeslani datové zpravy z datové schranky Statniho Ustavu pro kontrolu IéCiv, v pfipadé osobniho doruc¢eni dnem
predani adresatovi.

PRIKAZ

Statni Ustav pro kontrolu lé¢iv, se sidlem v Praze 10, Srobdarova 48 (dale jen ,,Ustav“), jako organ pFisludny podle
§ 7 pism. b) zdkona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni zakona ¢. 468/1991 Sb.,
o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni pozdéjsich predpisi, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,,zdkon o regulaci reklamy*), vydava v souladu s § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad“) a § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky”), tento prikaz:

Obvinény, obchodni spole¢nost BIOTIKA BOHEMIA spol. s r.o., ICO: 614 98 807, se sidlem na adrese
Durychova 101/66, Lhotka, Praha 4, PSC: 142 00, (dale jen ,obvinény“), se timto ptikazem vydanym pod
sp. zn. sukls273380/2021 a ¢. j. sukl273380/2021 shleddvd vinnym ze spachani prestupku uvedeného
v ustanoveni

§ 8a odst. 3 pism. d) zakona o regulaci reklamy, ktery spachal tim, Ze jako zpracovatel reklamy

a) zpracoval reklamu na humanni léCivy pfipravek PAMYCON zamérenou na odbornou verejnost ve formeé
reklamniho letdku Sifeného v rdmci odborné konference spolecnosti Angis Plus, s.r.o. konané v Praze
dne 11. 9. 2020, mezi odborniky v poc¢tu 30 az 50 kusu, kdyZ tento reklamni letdk obsahoval informace,
jez neodpovidaly souhrnu Udaji o pripravku (dale také jen ,SPC“), nebot na tomto reklamnim letaku
byl uveden nadpis ,PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK“ a ,,PRO TRH V CR POUZE V CESKEM OBALU A S
CESKOU PRIBALOVOU INFORMACI“, aviak vSPC byl na zadkladé rozhodnuti Ustavu sp. zn.
sukls327630/2019, které nabylo pravni moci dne 12. 3. 2020, zménén nazev lécivého pfipravku
z dfivéjsiho ,,PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK“ na ,,PAMYCON*,

¢imZ obvinény porusil ustanoveni § 5 odst. 4 zakona o regulaci reklamy,

b) neuvedl! v reklamnim letaku blize uréeném ve vyroku bodu a) tohoto ptikazu Sifeném mezi odborniky v
ramci odborné konference spolecnosti Angis Plus, s.r.o. konané v Praze dne 11. 9. 2020 Udaje o datu
schvaleni nebo posledni revizi souhrnu Udajl o pripravku, déle informaci o zplsobu vydeje humanniho
|éCivého pFipravku podle rozhodnuti o registraci a informaci o zpUsobu hrazeni z prostfedkl verejného
zdravotniho pojisténi,

¢imz obvinény porusil ustanoveni § 5b odst. 2 pism. b), c) a d) zdkona o regulaci reklamy,

avsouladu s § 8a odst. 7 pism. b) zakona o regulaci reklamy se mu uklada pokuta ve vysi
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150.000,- K¢
(slovy: sto padesat tisic korun ceskych),
kdyz za vySe uvedeny prestupek lIze uloZit pokutu az do vyse 2.000.000,- K¢.

Pokuta je splatnd do 30 dnd od pravni moci tohoto piikazu na uéet Ustavu u CNB Praha ¢&. Gctu
3754-623101/0710, jako variabilni symbol uvedte 9010021221.

Odavodnéni

Na zékladé vlastniho podnétu Ustav prodetfil v fizeni pod sp. zn. sukls232388/2020 ptipad, jeho? pfedmétem
byl reklamni letdk spole¢nosti BIOTIKA BOHEMIA zaméfeny na odbornou verejnost nadepsany ,PAMYCON NA
PRIPRAVU KAPEK".

Reklamni letak velikosti A5 obsahuje nadpis ,PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK“ a ,PRO TRH V CR POUZE
vV CESKEM OBALU A S CESKOU PRIBALOVOU INFORMACI“. Uprostied letaku je zobrazen obal pFipravku, lahvicka
a zabalené kapatko. Napravo od obrazku je text ,bezpecna manipulace, pohodina aplikace”. Na levé strané je
napis ,terapeutické indikace” a pod nim ,v porodnictvi a gynekologii k 1écbé ragad (trhlin) bradavek, mastitid
(zdnét prsu) a abscesu (dutina vyplnéna hnisem) v obdobi kojeni, bakteridlnich fluor( (vytokl) v indikovanych
pfipadech”. Pod timto je népis ,v otorynolaryngologii k IéCbé otitis externa (zanét zevniho ucha), otitis media
suppurativa chronica (chronicky hnisajici zanét stfedniho ucha), sinusitis maxillaris (zanét vedlejsich nosnich
dutin v horni Celisti), infekci sliznic hornich a dolnich dychacich cest a u bronchiektazii (rozsifeni pridusek) a
dale k pooperacni péci po usnich operacich. Pamycon neni uréen pro aplikace, které vyZzaduiji sterilni prostfedi“.
Pod timto se nachazi kontakt ,vyhradni distributor v CR: BIOTIKA BOHEMIA spol. s r.o., Durychova 101/66,
142 00, Praha 4. Tel.: 244 464 454 e-mail: info@biotika-bohemia.cz”. V pravém dolnim rohu se nachazi logo
obvinéného, tj. spolecnosti Biotika Bohemia spol. s r.o.

Dle Gdaj& uvedenych v databazi bylo zjisténo, Ze pfipravek ,PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK“ byl v minulosti
registrovan, nicméné dne 12. 3. 2020 nabylo pravni moci rozhodnuti Ustavu sp. zn. sukls327630 ze dne 25. 2.
2020, kterym byl v ndvaznosti na pfijatou zménu typu IB, ozndmenou dne 13. 12. 2019 drzitelem rozhodnuti
o registraci, spole¢nosti BB Pharma a.s., Durychova 101/66, 142 00 Praha 4 — Lhotka, v souladu s ¢lankem 13e
pism. c) v navaznosti na ¢lanek 13b nafizeni Komise (ES) ¢. 1234/2008 o posuzovani zmén registraci humannich
a veterinarnich lécivych ptipravkd, ve znéni nafizeni Komise (EU) ¢. 712/2012, zménén nazev narodné
registrovaného ptipravku z pdvodniho ndzvu PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK na nazev PAMYCON (sila:
330001U/25001U; lékova forma: drm.plv.sol. registraéni ¢islo: 15/056/84-S/C).

Obvin&nému byla dne 16. 9. 2020 zaslana vyzva sp. zn. sukls232388/2020, ¢. j. sukl235450/2020, ve které Ustav
pozadoval sdéleni Udajli o zadavateli, zpracovateli a Sifiteli reklamy, Gdaje o druhu komunikacnich médii,
kterymi byla reklama Sitena, datum, kdy byla zadana a kdy byla zpracovana, Udaje o ¢asovém obdobi, kdy byla
Sifena, Udaje o celkovém mnoiZstvi vytisténych a skutecné distribuovanych reklam. Dale byl pozadovan original
reklamniho materidlu a vyjadreni se k predmétu Setreni.

Obvinény Ustavu vodpovédi na tuto vyzvu, dorucené Ustavu dne 25. 9. 2020 sdélil, e zadavatelem,
zpracovatelem i Sifitelem reklamy je on sam, tj. spolec¢nost BIOTIKA BOHEMIA spol. s r.o., Durychova 101/66,
142 00, Praha 4, IC: 61498807. Reklamni materidl byl zpracovan dne 10. 4. 2017, tisk probé&hl 3. 5. 2017 a je
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pouzivan od 10. 5. 2017 do dne odpovédi. Celkové mnoizstvi vytisténych material( bylo 10.000 ks. K pfedmétu
Setfeni obvinény uvedl, Ze se nejednd o reklamni material, ale o material pro vnitfni edukacni firemni potiebu,
ktery byl zpracovan za Gcelem internich firemnich skoleni.

Dne 30. 10. 2020 Ustav vydal vyzvu sp. zn. sukls232388/2020, ¢. j. sukl274107/2020, jiz obvinénému uloZil sdélit
datum, kdy byla reklama zadana, predloZit kopie dodacich listl a faktur potvrzujici celkové mnozstvi vytisténych
reklam a sdélit celkové mnoZstvi skutecné distribuovanych reklam.

Dne 5. 11. 2020 obvinény na tuto vyzvu Ustavu sdélil, Ze tisk eduka¢niho materidlu byl zadan dodavateli
10. 4. 2017, v priloze byla uvedena faktura, potvrzujici celkové mnozstvi vytisténého edukacniho materidlu,
a dale faktura slouzici zaroven jako dodaci list; celkové bylo pouZito za 3 a pUll roku od vytisténi cca 800 — 1.000
ks vytisténého edukacniho materialu.

Dne 15. 9. 2021 Ustav vydal Vyzvu Ill pod sp. zn. sukls232388/2020, ¢. j. sukl259541/2021, jiz vyzval obvinéného
ke sdéleni Udajl o celkovém mnoZstvi letakd, které byly distribuovany v ramci odborné konference spolecnosti
Angis Plus, s.r.o. konané v Praze dne 11. 9. 2020, kde jej obdrzely i inspektorky Ustavu béhem provadéné
inspekce.

Dne 20. 9. 2021 bylo Ustavu doru¢eno podani obvinéného, kde v odpovédi na Vyzvu lll ze dne 15.9.2021 sdélil,
Ze v rdmci konference spolecnosti Angis Plus, s.r.o., konané dne 11.9.2020, nebylo distribuovano zadné
mnozstvi letakd, tykajicich se Gdajné propagace humanniho lé¢ivého pripravku PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK,
ale Ze u stanku obvinéného byl poskytovan odbornikiim edukacéni material o tomto pfipravku; vzhledem k tomu,
Ze jde o edukacni materidl, nebyla vedena zadna specialni evidence vydeje. Podle odhadu obvinéného bylo
takovéhoto edukacniho materialu poskytnuto v ramci konference cca 30 — 50 ks.

Dne 15. 9. 2021 Ustav rovné? vydal vyzvu pod sp. zn. sukls232388/2020, ¢&. j. sukl259567/2021, jiz vyzval
spole¢nost Angis plus s.r.o., ICO: 26951223, se sidlem na adrese Jifiho Wolkera 495/3, 682 01 Vyskov, ke sdéleni
udajli o celkovém poctu odbornikd, ktefi se zicastnili odborné konference spolecnosti Angis Plus, s.r.o. konané
v Praze dne 11. 9. 2020.

Dne 20. 9. 2021 spole¢nost Angis plus s.r.o0. na tuto vyzvu Ustavu sdélila, e odborné konference konané v Praze
dne 11. 9. 2020 se dle prezencni listiny zucastnilo celkem 104 odbornikd.

Ad vyrok

Ustanoveni § 5 odst. 4 zakona o regulaci reklamy stanovi: ,, Jakékoliv informace obsaZené v reklamé na humdnni
lécivy pripravek musi odpovidat tdajim uvedenym v souhrnu tdaji tohoto pripravku.“

Ustanoveni § 5b odst. 2 pism. b), c), d) zakona o regulaci reklamy stanovi: ,,Reklama podle odstavce 1 musi
obsahovat b) zdkladni informace podle schvdleného souhrnu udaji o pripravku, véetné data schvdleni nebo
posledni revize, c) informaci o zplsobu vydeje humdnniho léCivého pripravku podle rozhodnuti o registraci, d)
informaci o zpusobu hrazeni z prostredku verejného zdravotniho pojisténi.”

Ustav ve svém pokynu UST-27 Regulace reklamy na humanni lé¢ivé ptipravky a lidské tkdné a buriky, verze 3,
cast lll. (s platnosti od 19. 9. 2011) v bodu 3 uvadi: , Jakékoli informace obsaZené v reklamé na IéCivy pFipravek
musi byt slucitelné s udaji uvedenymi v SPC — to znamend, Ze vsechny udaje obsaZené v reklamé jsou podloZeny
SPC, ktery je dokumentem schvdlenym v rémci registracniho fizeni a je pfilohou registracniho rozhodnuti. {...)
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S ohledem na znéni obecného ustanoveni § 5 odst. 4 zadkona musi vsechny informace (a tedy i informace prevzaté
z odbornych publikaci nebo z odborného tisku) odpovidat SPC. NepoZaduje se, aby vsechna tvrzeni byla v ném
obsaZena nebo aby z néj byla odvoditelnd. Reklama muiZe obsahovat doplhiujici tvrzeni za podminky, Ze tato
tvrzeni potvrzuji udaje uvedené v SPC nebo je zprestiuji, pficemZ jsou s nimi slucitelnd a nezkresluji je.”

Uvedené pozadavky vychazeji z rozsudku Soudniho Dvora Evropské Unie C-249/09 ve véci Novo Nordisk AS proti
Ravimiamet ze dne 5. kvétna 2011, ktery se tykd souladu udaji obsaZenych v SPC (srov. ¢l. 11 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se
humannich lécivych ptipravkd, dale jen ,smérnice 2001/83/ES”, nebo prilohu ¢. 3 vyhlasky ¢. 228/2008 Sb.,
o registraci léCivych pfipravkd) s reklamnimi tvrzenimi zaméfenymi na odbornou verejnost.

Reklamni material byl zpracovan dne 10. 4. 2017, tisk probéhl 3. 5. 2017, celkové bylo pouZito za 3 a pul roku
od vytisténi cca 800 — 1.000 kus(, a dne 11. 9. 2020 jej bylo distribuovano 30 az 50 kusl pfti celkovém poctu 104
Gcastnikd odborné konference. Dokladem je kopie tohoto letdku, kterd byla zafazena do spisu sp. zn.
sukls232388/2020 pod ev. ¢. 237463/20-sukl a €. j. sukl232388/2020, a sdéleni obvinéného, které bylo zafazeno
do spisu pod ev. ¢. 268098/21-sukl, a sdéleni spoleénosti Angis Plus, s.r.o., které bylo zafazeno do spisu pod ev.
¢. 268333/21-sukl. Vzhledem k tomu, Ze rozhodnuti o zméné nazvu lécivého pripravku sp. zn. sukls327630 ze
dne 25. 2. 2020 nabylo pravni moci dne 12. 3. 2020, Gdaje v reklamnim letdku Sifeném v pribéhu odborné
konference spolec¢nosti Angis Plus, s.r.o. konané v Praze dne 11. 9. 2020, neodpovidaly souhrnu udaji o
pripravku (SPC), nebot na tomto reklamnim letaku byl uveden nadpis ,,PAMYCON NA PRIPRAVU KAPEK“ a ,,PRO
TRH V CR POUZE V CESKEM OBALU A S CESKOU PRIBALOVOU INFORMACI“. Doslo tak k poruseni ustanoveni §
5 odst. 4 zakona o regulaci reklamy, nebot reklamni letdk v dobé jeho Sifeni obsahoval nazev |écivého pfipravku,
ktery neni uvedeny v platném SPC.

Uvedeny reklamni letdk rovnéZ neobsahoval Udaje o datu schvéleni nebo posledni revizi souhrnu udajl
o pripravku, dale informaci o zplsobu vydeje humanniho IéCivého ptipravku podle rozhodnuti o registraci a
informaci o zplsobu hrazeni z prostfedkl verejného zdravotniho pojisténi. Tim doslo k poruseni ustanoveni
§ 5b odst. 2 pism. b), c), d) zakona o regulaci reklamy. Dokladem je kopie letdku, obsazena ve spise sp. zn.
sukls232388/2020 pod ev. ¢. 237463/20-sukl a €. j. sukl232388/2020.

K ndmitce obvinéného, Ze se nejednalo o reklamni material, ale o material pro vnitfni edukacni firemni potrebu
a byl zpracovén za Uéelem internich firemnich $koleni, Ustav uvédi, Ze bylo inspektorkami Ustavu prokazéno, ze
Slo o reklamni material, ktery byl ve skutecnosti verejné Sifen reprezentanty spolec¢nosti BIOTIKA BOHEMIA spol.
s r.o. a prokazatelné v mnozstvi nejméné 30 kus( distribuovan odborniklim v ramci odborné konference
spole¢nosti Angis Plus, s.r.o. konané v Praze dne 11. 9. 2020, kde jej obdrzely i inspektorky Ustavu b&hem
provadéné inspekce. Dokladem je kopie tohoto letaku, kterd byla zafazena do spisu sp. zn. sukls232388/2020
pod ev. ¢. 237463/20-sukl a ¢. j. sukl232388/2020. Z vyjadreni obvinéného uvedenych vyse jednoznacné
vyplyva, Ze obvinény zpracoval uvedeny reklamni material v dobé& pied vydanim rozhodnuti Ustavu sp. zn.
sukls327630 ze dne 25. 2. 2020, nicméné jej Sifil vdobé nasledujici po vydani tohoto rozhodnuti; pravé
zptistupnéni reklamnich letdk(i odborné vefejnosti je pojmovym znakem reklamy ve smyslu § 1 odst. 2 a zdkona
o regulaci reklamy. Znamena to, ze v pfipadé, ze by uvedené reklamni materidly nebyly Siteny mezi odborniky,
ale jen uzivany pro vnitini potfebu obvinéného, jak tvrdi obvinény, by o nedovolené jednani neslo. Tak tomu
véak v daném pfipadé nebylo, reklama mezi odborniky $ifena byla, a tuto namitku proto Ustav povaZuje za
bezpfedmétnou.
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Na zakladé vy$e uvedeného ma Ustav za prokazané, ze obvinény porusil ustanoveni § 5 odst. 4 a § 5b odst. 2
pism. b), c) a d) zakona o regulaci reklamy, ¢imz naplnil znaky skutkové podstaty prestupku podle § 8a odst. 3
pism. d) zakona o regulaci reklamy, za néjz Ize v souladu s § 8a odst. 7 pism. b) zdkona o regulaci reklamy ulozit
pokutu do vySe 2.000.000,- K¢.

Odtivodnéni vyse pokuty

PFi stanoveni vyse pokuty za vy$e uvedené prestupky Ustav postupoval v souladu s § 37 zékona o odpovédnosti
za prestupky a prihlédl k povaze a zavaznosti prestupku, k pritéZujicim a polehcujicim okolnostem a k povaze
¢innosti obvinéného jako pravnické osoby.

Z hlediska zavainosti prestupku Ustav konstatuje, e za jeho objekt povaZuje zdjem spole¢nosti spocivajici
v ochrané zdravi ¢lovéka, kvlli némuz je zakonem o regulaci reklamy vymezeno zakazané chovani pfi prodeji
humannich |éCivych pfipravkd. Jde o naplnéni cile uvedeného v bodé 47 preambule smérnice 2001/83/ES, podle
niz reklama na |écivé pripravky uréenad osobam, které jsou zpUsobilé je predepisovat nebo vydavat, pfispiva
k informovanosti takovych osob, presto by vsak tato reklama méla podléhat pfisnym podminkam a ucinnému
sledovani.

Z hlediska zpGsobu spachani Ustavu konstatuje, Ze predmétna reklama byla $ifena dne 11. 9. 2020 reklamnimi
letdky v poctu 30 az 50 kus( z celkového mnozstvi 10.000 kust, véetné téch, které obdrzely inspektorky Ustavu.
Toto mnoZstvi pokladd Ustav za nezanedbatelné vzhledem k celkovému mnoZstvi U&astnikl odborné
konference, jejichz pocet Cinil dle prezencni listiny 104 osob.

Ustav dale prihlédl ve prospéch obvinéného ke skutecnosti, Ze, aniz by tim bylo dotéeno vyse uvedené, do
vydani tohoto ptikazu nebyl prokazan negativni disledek vyse popsaného protipravniho jednani obvinéného na
verejné zdravi, a rovnéz hodnoti polehcujicim zplsobem, Ze obvinény nebyl v okamzik spachani prestupku
pravomocné sankcionovan za poruseni zdkona o regulaci reklamy.

Ustav prihlédl také k povaze ¢innosti obvinéného a jeho hospodaiskym vysledkiim. Pode vykazu zisku a ztraty,
dostupného ve Sbirce listin Verejného rejstfiku, dosahl obvinény k31. 12. 2020 zaporného vysledku
hospodateni po zdanéni ve vy3i minus 1.917.000,- K& Ustav konstatuje, 7e vzal v potaz, 7e vy$e pokuty nesmi
byt pro obvinéného likvidac¢ni, avSsak souc¢asné odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 1.
2015, ¢. j. 8 Afs 25/2012-351, ktery se tykal pfedluZzeného pachatele, a podle néjz v pfipadé predluzeni pachatele
nevznikd automaticka imunita vici sankcim ukladanym v oblasti vefejného prava. Opacny zavér by zcela poprel
ucel trestu a mohl by vést dokonce k absurdnim ddsledkdm, kdy predluzeny subjekt by se fakticky mohl chovat
v Uvahu usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 4. 2010, €. j. 1 As 9/2008-133, podle
néjz spravni trestani plni nejen funkci preventivni, ale rovnéz i represivni, pficemz nelze ohlédnout od toho, Ze
primarnim vyznamem trestani, sankci a pokut je z povahy véci potrestani pachatele, ktery musi sankci ve své
pravni a majetkové sféfe adekvatnim zplsobem pocitit.

Po zhodnoceni vSech vyse uvedenych kritérii a s ohledem na preventivni a represivni funkci spravniho trestu
Ustav timto pfikazem uloZil v mezich svého spravniho uvazeni pokutu ve vy3i 150.000,- K&, kterd odpovida 7,5 %
maximalni zdkonné vyse pokuty, ktera dle ustanoveni § 8a odst. 7 pism. b) zdkona o regulaci reklamy cini
2.000.000,- K¢.
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K ulozené vysi pokuty Ustav dodava, e je mozno vyuZit ustanoveni zdkona ¢. 280/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisl (danovy rad), a rozloZit placeni uloZzené pokuty do splatkového kalendére, a to aZz po dobu 6 let ode
dne splatnosti pokuty. Danovy fad umoZnuje, aby spravni organ pfrislusny k vybrani pokuty, povolil rozloZeni do
splatek, jsou-li dany podminky stanovené § 156 odst. 1 dafiového radu, kterymi jsou

a) neprodlena thrada by pro danovy subjekt znamenala vaznou Ujmu,

b) byla by ohroZena vyZiva dafiového subjektu nebo osob na jeho vyZivu odkazanych,

c) neprodlena uhrada by vedla k zaniku podnikani dariového subjektu, pficemz vynos z ukonceni podnikani

by byl pravdépodobné nizsi nez jim vytvorena dan v pfiStim zdafiovacim obdobi,

d) neni mozné vybrat dan od dariového subjektu najednou, nebo

e) ocekava ¢astecny nebo Uplny zanik povinnosti uhradit dar.
Existenci téchto podminek je nutné prokazat. O povoleni splatek rozhoduje spravni orgdn v samostatném fizeni.

Pouceni

V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu lze proti tomuto prikazu podat odpor, kterym se tento pfikaz rusi
a fizeni pokracuje. Odpor se podava Ustavu ve |hiité 8 dnd ode dne ozndmeni pFikazu.

otisk uredniho razitka
Mgr. Tereza Valicova

Vedouci Oddéleni pravniho a prestupkového
Statniho Ustavu pro kontrolu léciv

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne: 9. 10. 2021
Vyhotoveno dne: 14. 10. 2021

Za spravnost odpovida: JUDr. Tomas Heide-Hermann v.r.
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